O QUE E CRITICO NA TEORIA CRITICA?
Habermas e género

Nancy Fraser

Em minha opinido, ninguém melhorou até agora a defini¢do de teoria critica dada
por Marx, em 1843, como “a auto-clarificagdo das lutas e das vontades da época”.!
O que € apelativo nesta definigdo € o seu caracter politico. Ndo reclama nenhum
estatuto epistemoldgico especial, partindo antes do principio de que ndo h4 dife-
rencga filosoficamente interessante entre uma teoria critica da sociedade e uma te-
oria acritica, no que diz respeito a justificacao. No entanto, pode identificar-se, de
acordo com esta defini¢do, uma importante diferenca politica. Uma teoria social
critica delimita o seu programa de pesquisa e o seu enquadramento conceptual,
tendo em vista os objectivos e as actividades dos movimentos sociais da oposigao,
com que se identifica, ainda que ndo de uma forma acritica. As questdes que le-
vanta e os modelos que concebe sdo informados por essa identificagao e esse inte-
resse. Assim, por exemplo, se as lutas que contestam a subordinagdo das
mulheres figurassem entre as mais significativas de uma dada época, entéo a teo-
ria social critica a usar para esse tempo teria como objectivo, entre outras coisas,
fazer luz sobre o cardcter e as bases de tal subordina¢do. Empregaria categorias e
modelos explicativos que revelassem, em vez de ocultar, relagdes de dominacéo
masculina e de subordinagdo feminina. E desmistificaria como ideolégicas quais-
quer abordagens rivais que ofuscassem ou naturalizassem essas relagdes. Nesta
situagdo, entdo, um dos padrées para avaliar uma teoria critica, uma vez submeti-
da aos testes usuais da adequagdo empirica, seria: até que ponto é que teoriza sa-
tisfatoriamente a situagdo e as expectativas do movimento feminista? Em que
medida serve a auto-clarificacdo das lutas e das vontades das mulheres
contemporaneas?

No texto que segue, vou partir da concep¢ao de teoria critica que acabei de ex-
plicitar. Para além disso, vou considerar como real e actual aquele cendario que ain-
da agora tracei como hipotético. Com base nestes pressupostos, pretendo examinar
a teoria critica social de Jiirgen Habermas, tal como estd elaborada em The Theory of
Communicative Action [A Teoria da Acgido Comunicativa] e em textos recentes com ela
relacionados.” Pretendo ler esta obra partindo das seguintes questdes: em que me-
dida e de que modo a teoria critica de Habermas clarifica e /ou mistifica as bases da
dominacdo masculina e da subordinago feminina nas sociedades modernas? Em
que medida e de que modo ela desafia e/ou reproduz as racionaliza¢des ideoldgi-
cas prevalecentes de tal dominagao e subordinagdo? Em que medida serve, ou
pode servir, a auto-clarificagdo das lutas e das vontades do movimento de

1 Agradeco a John Brenkman, Thomas McCarthy, Carole Pateman e Martin Schwab pela discus-
sdo critica de enorme utilidade; a Dee Marquez e a Marina Rosiene pela ajuda no processamento
do texto; e ao Stanford Humanities Center pelo apoio financeiro.

2 Karl Marx, “Letter to A. Ruge, September 1843", in Karl Marx: Early Writings, Rodney Livingsto-
ne and Gregor Benton, trans., (New York: Vintage Books, 1975) p. 209.
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mulheres contemporaneo? Em resumo, no que diz respeito ao género, o que € criti-
€O e 0 que ndo é na teoria social de Habermas?

Esta seria uma tarefa bastante simples se ndo fosse por uma questdo: para
além de uma breve discusséo sobre o feminismo como um “novo movimento so-
cial” (discussdo a que voltarei em breve), Habermasndo diz literalmente nada acer-
ca de género em The Theory of Communicative Action [A Teoria da Acgdo
Comunicativa]. De acordo com a minha ideia de teoria critica, esta é uma deficiéncia
séria, mas no é necessario que seja um obstaculo ao tipo de analise que proponho
aqui. Basta apenas que se leia a obra em questéo partindo do ponto de vista de uma
auséncia; que se extrapole das coisas que Habermas, de facto, diz para as que ele
ndo diz, que se reconstrua o modo como vérias preocupagdes das feministas apare-
ceriam na sua perspectiva se tivessem sido tematizadas.

Assim, na primeira sec¢do, examinarei alguns elementos do enquadramento
tedrico-social de Habermas, de modo a ver de que forma ele tende a considerar a
pratica de criar criancas e a familia nuclear restrita, moderna, chefiada pelo ho-
mem. Na segunda secgdo, debrugo-me sobre a sua analise das relagdes entre as es-
feras da vida publica e da vida privada nas sociedades capitalistas ciassicas e tento
reconstruir o subtexto de género nao tematizado. E, finalmente, na terceira secgdo,
avalio a anélise de Habermas das dinamicas, das tendéncias de crise e dos poten-
ciais de conflito especificos ao capitalismo de Estado social contemporaneo ociden-
tal, de forma a perceber o modo como considera as lutas feministas
contemporaneas.’

O enquadramento tedrico-social: uma interrogacio feminista

Vou comegar por tomar em consideragdo duas distin¢des centrais ao

3 Jitrgen Habermas, The Theory of Communicative Action, Vol. 1: Reason and Rationalization of Society,
Thomas McMarthy, trans., (Boston: Beacon Press, 1984). Jiirgen Habermas, Theorie des kommiuni-
kativen Handelns, Vol. 11 Zur Kritik der funktionalistischen Vernunft (Frankfurt am Main: Surh-
kamp Verlag, 1981). Consultei as seguintes tradugdes inglesas de passos de Theoric des
kommunikativen Handelns, Vol. II: Habermas, “New Social Movements” (excerto do Cap. VIIL,
Seccao 3), Telos, 49 (1981), pp. 33-37; “Marx and the Thesis of Inner Colonization” (excerto de
Cap. VI, Secgao 2, pp. 522-47), Christa Hildebrand and Barbara Correll, trans., copia dactilo-
grafada nao publicada; “Tendencies of Juridification” (excerto de Cap. VIII, Secgdo 2, p. 522 ff),
cépia dactilografada ndo publicada. Outros textos de Habermas: Legitimation Crisis, Thomas
McCarthy, trans. (Boston: Beacon Press, 1975). “Introduction™ in Observations on “The Spiritual
Situation of the Age”: Contemporary German Perspectives, Jurgen Habermas, ed., Andrew Buch-
walter, trans, (Cambridge, MA: MIT Press, 1984). “A Reply to my Critics”, in David Held and
John B. Thompson, eds, Habermas: Critical Debates (Cambridge, MA: MIT Press, 1982). Também
consultei duas recensdes interessantes a este material, em inglés: Thomas McCarthy, “Transla-
tor’s Introduction””, in Habermas, Theory of Communicative Action, Vol. 1, pp. v-xxxvil.; John
B. Thompson, “Rationality and Social Rationalisation: An Assessment of Habermas's Theory of
Communicative Action”, Sociology, 17, 2 (1983), pp. 278-94.
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enquadramento tedrico-social de Habermas. A primeira é a distingdo entre repro-
dugdo simbélica e reprodugdo material das sociedades. Por um lado, afirma Haber-
mas, as sociedades tém que se reproduzir materialmente; tém que regular com
sucesso a troca metabdlica de grupos de individuos biolégicos com um ambiente fi-
sico ndo humano e com outros sistemas sociais. Por outro lado, as sociedades de-
vem reproduzir-se simbolicamente; tém que manter e transmitir aos novos
membros as normas e os padrdes de interpretagio linguisticamente elaborados,
que sdo constitutivos das identidades sociais. Habermas afirma que a reprodugao
material compreende o que ele chama de “trabalho social”. A reprodugéo simbéli-
ca, por outro lado, compreende a socializagio do jovem, o cimentar da solidarieda-
de de grupo e a transmissdo e a extensado das tradicdes culturais.

Esta distingao entre reproducao simbdlica e reprodugdo material €, em pri-
meira instancia, uma distingdo funcional: distingue duas fungoes diferentes que
devem ser preenchidas com maior ou menor sucesso se se quer que uma sociedade
sobreviva. Ao mesmo tempo, contudo, a distingdo é usada por Habermas para clas-
sificar as préticas e as actividades sociais efectivas. Distinguem-se consoante sao
usadas para servir primordialmente ou em exclusivo uma das duas funcdes.
Assim, de acordo com Habermas, nas sociedades capitalistas, as actividades e as
praticas que constroem a esfera do trabalho remunerado contam como actividades
de reprodugio material ja que, na sua perspectiva, elas sdo “trabalho social” e ser-
vem a fungdo de reprodugao material. Por outro lado, as actividades e as praticas
de criagdo das criangas que na nossa sociedade sdo desempenhadas, sem remune-
racao, pelas mulheres na esfera doméstica — chamemos-lhe “trabalho ndo remu-
nerado de cria¢do das criangas desempenhado pelas mulheres” — contam como
actividades de reprodugéo simbélica, ja que, na perspectiva de Habermas, elas ser-
vem a socializagdo e a fungdo de reproducdo simbdlica.’

Vale a pena notar que a distingao de Habermas entre reprodugéo social e sim-
bélica pode ter duas interpretacdes diferentes. A primeira usa as duas fungdes
como dois “tipos naturais” objectivamente distintos, aos quais podem correspon-
der, mais ou menos fielmente, tanto as praticas sociais efectivas como a organiza-
cao real das actividades em qualquer sociedade. Assim, as préticas de criagdo das
criangas seriam praticas de reprodugao simbélica, enquanto as praticas que produ-
zem comida e objectos seriam em si mesmas praéticas de reprodugao material. E a
organizagao social capitalista moderna, diferentemente das sociedades, digamos,
arcaicas, seria um espelho fiel da distingdo entre estes dois tipos naturais, ja que se-
para estas praticas institucionalmente. Esta interpretacdo dos “tipos naturais” esta
em desacordo com uma outra interpretagdo possivel que passarei a chamar de in-
terpretacdo pragmatico-contextual. Nao tomaria as prdticas de criacdo das criancas

4 Nao retomarei temas de Habermas amplamente debatidos como as teorias da pragmética uni-
versal e da evolugao social. Para discussées proveitosas destes assuntos, ver os ensaios em Held
and Thompson, eds., Habermas: Critical Debates.

5 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol, 11, pp. 214, 217, 348-49; Legitimation Crisis,
pp. 8% “A Reply to my Critics”, pp. 268, 278-79. McCarthy, “Translator’s Introduction”,
pp- xxv-xxvii; Thompson, “Rationality”, p. 285.
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como préticas de reprodugéo simbélica em si mesmas, mas permitiria a possibili-
dade de, em certas circunstancias e de acordo com certos propésitos, ser 1itil consi-
deréd-las sob o ponto de vista da reprodu¢io simbdlica — por exemplo, se
pretendéssemos contestar a opinido dominante numa cultural politica sexista, de
acordo com a qual esta ocupagao tradicionalmente feminina é meramente instinti-
va, natural e ahistérica.

Pretendo agora defender que a interpretacéo dos tipos naturais é conceptual-
mente inadequada e potencialmente ideolégica. Sustento que nio se trata de as
préticas de criacdo das criangas servirem a reprodugdo simbdlica, por oposigio 2
reprodug¢do material. De facto, elas compreendem o ensino da linguagem e ainicia-
¢ao nos costumes sociais — mas também incluem a alimentac&o, o banho e a pro-
teccao de danos fisicos. Efectivamente, regulam as interaccdes das criangas com
outras pessoas, mas também as suas interaccdes com a natureza fisica (naformade,
por exemplo, leite, germes, sujidade, excrementos, tempo atmosférico e animais).
Em resumo, ndo é apenas a construcio das identidades sociais das criangas, mas
também a sua sobrevivéncia bioldgica que estd aqui em causa. Tal como esta, por-
tanto, a sobrevivéncia bioldgica das sociedades a que pertencem. Assim, a criacdo
das criangas per se ndo é uma actividade apenas de reprodugao simbolica; é igual-
mente, e a0 mesmo tempo, uma actividade de reproducdo material. E o que pode-
mos chamar uma actividade de ‘aspecto dual’.®

Mas 0 mesmo ¢é verdade relativamente as actividades institucionalizadas no
trabalho remunerado do capitalismo moderno. De facto, a produgdo de comida e
de objectos contribui para a sobrevivéncia biolégica dos membros da sociedade.
Mas reproduz também, e simultaneamente, as identidades sociais. Nio sio produ-
zidos ilimitadamente apenas alimentagao e abrigo, mas as formas culturalmente ela-
boradas sobre alimentagdo e abrigo que tém significados sociais mediados
simbolicamente. Mais ainda, tal producdo ocorre através de relacdes sociais e de
praticas elaboradas, simbolicamente mediadas e reguladas por normas. O conteti-
do destas praticas, tal como os seus resultados, servem para formar, manter e modi-
ficar as identidades sociais das pessoas directamente envolvidas e indirectamente
afectadas. Precisamos apenas de pensar numa actividade assalariada como a pro-
gramagao de computadores na industria farmacéutica americana para apreciar o
cardcter absolutamente simbdlico do “trabalho social”. Assim, um trabalho como
este, tal como o trabalho ndo remunerado de criagio das criancas, é também uma
actividade de “aspecto dual’.”

Assim, do ponto de vista das funcdes reprodutivas, a distincio entre o traba-
lhondo remunerado de criar criangas e outras formas de trabalho nao pode ser uma
distingao de tipos naturais. Se tiver mesmo de ser feita, entdo tem de o ser enquanto
distingdo pragmatico-contextual, de modo a poder centrar-se no que em cada caso
€, afinal, apenas um dos aspectos de um fendmeno de “aspecto dual”. E este, por
seu turno, tem de encontrar a sua justificacio em relacio a propositos especificos

6 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 208; “A Reply to my Critics”,
pp- 223-25; McCarthy, “Translator’s Introduction”, PP- XXiv-xxv.
7 Devo a Martin Schwab a expressao “actividade de aspecto dual”.
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deandlise e descrigao, propésitos esses que sao em si mesmos susceptiveis de anali-
se e de avaliacdo, e que necessitam, portanto, de ser justificados através da
discusséo.

Mas se assim €, entdo a classificacio da actividade de criar criangas como re-
producdo simbélica e do outro trabalho como reprodugdo material é potencial-
mente ideolégica. Pode ser usada, por exemplo, para legitimar a separacgao
institucional do trabalho de criar criancas do trabalho remunerado, uma separagio
que muitas feministas, incluindo eu prépria, consideram vital para as formas mo-
dernas de subordinacao das mulheres. Se Habermas usa ou ndo a distingdo neste
sentido, serd aqui discutido brevemente.

Asegunda componente do enquadramento teérico de Habermas que preten-
do examinar € a sua distin¢do entre “contextos de acgdo socialmente integrados” e
“contextos de accdo sistemicamente integrados”. Contextos de accio socialmente
integrados sao aqueles em que diferentes agentes coordenam as suas ac¢des entre
siatravés de uma espécie de consenso intersubjectivo, explicito ou implicito, sobre
normas, valores e finalidades, um consenso baseado no discurso linguistico e nain-
terpretagdo. Os contextos sistemicamente integrados, por outro lado, sdo aqueles
em que as acgoes de diferentes agentes sdo coordenadas entre elas pelo entrelacar
funcional de consequéncias nio planeadas, enquanto cada ac¢ao individual é de-
terminada por cilculos de auto-interesse e de maximizacio da utilidade, tipica-
mente contido nos idiomas — ou, como diz Habermas, nos “media” — do dinheiro
e do poder. * Habermas considera o sistema econémico capitalista como o caso

8 Poder-se-ia argumentar que a distin¢do de Habermas entre as categorias “trabalho social” e “so-
cializacdo” ajuda a ultrapassar o androcentrismo do marxismo ortodoxo. O marxismo ortodoxo
permitiu apenas um tipo de actividade historicamente significativa, nomeadamente, a “produ-
¢do” ou “trabalho social”. Além disso, entendia essa categoria androcentricamente e, portanto,
exclufa da histéria a actividade nao remunerada de criacdo das criancas, desempenhada pelas
mulheres. Habermas, pelo contrério, toma em consideragdo dois tipos de actividades historica-
mente significativas, o “trabalho social” e as actividades “simbdlicas” que incluem, entre outras
coisas, cuidar das criangas. Assim, ele consegue incluir na histéria a actividade nao remunerada
das mulheres. Embora isto seja um progresso, ndo ¢ o suficiente pararesolver a questdo. No ma-
ximo, levaao que ficou conhecido por “teoria dos sistemas duais”, uma abordagem que pressu-
pde dois “sistemas” de actividade humana distintos e, em conformidade, dois “sistemas” de
opressdo distintos: o capitalismo e a dominagéo masculina. Mas isto induz em erro, Estes nao
sdo, de facto, dois sistemas distintos, mas, antes, duas dimensdes absolutamente interligadas de
uma tinica formagcio social. Para compreender essa formacio social, uma teoria critica precisa
de um conjunto tmico de categorias e conceitos que integrem internamente tanto o género comoa
economia politica (talvez também a raca). Para um exemplo cldssico da teoria de sistemas duais,
ver Heidi Hartmann, “The Unhappy Marriage of Marxism and Feminism: toward a More Pro-
gressive Union”, Lydia Sargent, ed., Women and Revolution (Boston: South End Press, 1981). Para
uma critica da teoria de sistemas duais, ver Iris Young, “Beyond the Unhappy Marriage: A Criti-
que of Dual Systems Theory”, Sargent, ed., Women and Revolution; e “Socialist Feminism and the
Limits of Dual Systems Theory”, Socialist Review, 50-51 (1980), pp- 169-80. Nas Sec¢des II e TI1
deste ensaio, desenvolvo argumentos e linhas de andlise que assentam em conceitos e categorias
que integram internamente o género e a economia politica (ver nota 34 infra). Esta pode ser con-
siderada uma abordagem de um “tinico sistema”, por oposigdo & teoria de sistemas duais. No
entanto, penso que esse rétulo induz em erro até porque nio considero a minha abordagem, ex-
clusiva ou primordialmente, uma abordagem de “sistemas”. Pelo contrario, como Habermas,
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paradigmatico de um contexto de acgdo sistemicamente integrada. Pelo contrério,
toma a familia nuclear moderna e restrita como um contexto de acgao socialmente

integrado.”

Esta distincdo é bastante complexa. De acordo com a minha interpretacao, ela
contém seis elementos conceptuais analiticamente distintos: funcionalidade, in-
tencionalidade, linguistica, consensualidade, normatividade e estratégia. No en-
tanto, vou por de lado os elementos da funcionalidade, intencionalidade e
linguistica. No seguimento de alguns argumentos desenvolvidos por Thomas
McCarthy noutro contexto, parto do principio que, tanto no local de trabalho capi-
talista como na familia nuclear, restrita e moderna, as consequéncias das acgdes po-
dem ser funcionalmente entrelacadas de um modo néo planeado pelos agentes;
que, a0 mesmo tempo, 0s agentes em ambos 0s contextos coordenam as suas acgdes
entre eles consciente e intencionalmente; e que, em ambos os contextos, os agentes
coordenam as suas ac¢des entre eles na, e através da, linguagem.' Parto do princi-
pio, portanto, que a distin¢ao de Habermas se centra nos elementos de consensuali-

dade, normatividade e estratégia.

Mais uma vez, penso que é aqui titil distinguir duas possiveis interpretacoes
da posicao de Habermas. A primeira entende o contraste entre estes dois tipos de
contextos de accdo como registando uma diferenca absoluta. Portanto, os contex-
tos de acgdo sistemicamente integrados néo envolveriam absolutamente nenhuma

tento ligar abordagens estruturais (no sentido de as objectivar) e interpretativas ao estudo das
sociedades. Ao contrario dele, no entanto, no o fago dividindo a sociedade em duas componen-
tes, “sistema” e “‘mundo da vida'”. Ver esta seccdo infra e em particular a nota 16.

9 Habermas, Theory of Communicative Action, Vol. 1, pp. 85, 87-88, 101, 342, 357-60; Theorie des kom-
munikativen Handelns, Vol. 11, p. 179; Legitimation Crisis, pp. 4-5; “A Reply to my Critics”, pp. 234,
237, 264-65; McCarthy, “Translator’s Introduction”, pp. ix, xvix-xxx. Ao apresentar a distingao
entre contextos de accdo sistemicamente integrados e socialmente integrados, estou a base-
ar-me na terminologia de Legitimation Crisis e a modificar a terminologia de Theory of Communi-
cative Action. Qu, antes, a seleccionar um dos muitos usos permitidos pelo seu trabalho
posterior. Ai, Habermas fala frequentemente daquilo que chamei “acgéo socialmente integra-
da” como “accao comunicativa”. Mas isto da origem a alguma confusao. Até porque Habermas
também usa esta expressao posterior num outro sentido, mais forte, nomeadamente, para ac-
¢Bes nas quais a coordenacdo ocorre apenas atraves de um consenso explicita e dialogicamente
alcancado (ver infra, nesta seccdo). Para evitar repetir o equivoco de Habermas relativamente a
“accao comunicativa”, adopto a seguinte terminologia: reservo o termo “acgao alcangada comu-
nicativamente” para accoes coordenadas por um consenso alcangado explicita, refectiva e dia-
logicamente. Eu contrasto tal accdo, no primeiro momento, com uma “accdo assegurada
normativamente” ou acgdes coordenadas por um consenso ticito pré-reflexivo, pré-conferido
(ver infra, nesta seccao). Considero que as acgoes definidas como “alcancadas comunicativa-
mente” e “asseguradas normativamente” sao subespécies daquilo que chamo “acgdo integrada
socialmente” ou acgdes coordenadas por qualquer forma de consenso regulado. Esta altima ca-
tegoria, por seu turno, contrasta com “accao sistémicamente integrada”ou acgdes coordenadas
pelo entrelagar funcional de sequéncias nao planeadas, determinadas por cdlculos egocéntricos
nos “media” do dinheiro e do poder, e envolvendo pouca ou nenhum consenso regulado. Estes
compromissos terminolégicos ndo representam tanto um afastamento do uso de Habermas —
cle, de facto, usa frequentemente estes termos nos sentidos que especifiquei. Eles representam,
antes, uma estabiliza¢do ou uma apresentagao consistente do seu uso.

10 Habermas, Theory of Communicative Action, Vol. I, pp. 341, 357-59; Theorie des kommunikativen
Handelns, Vol. T, p. 256, 266; McCarthy, “Translator’s Introduction”, pp. xxx.
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con.sensualidade ou referéncia a normas e valores morais, enquanto os contextos
socialmente integrados néo envolveriam nenhum célculo estratégico nos “me
dia”"! do dinheiro e do poder. Esta interpretagio das “diferencas absolutas” estd
em .desacordo comuma segunda possibilidade que entende antes o contraste como
registando uma diferenca de grau. De acordo com esta segunda interpretagio, os
c?ntfextos sistemicamente integrados envolveriam alguma consensualidade e re,afe-
r§nc1a relativamente a normas e valores morais, mas menos do que os contextos so-
cialmente integrados. Do mesmo modo, os contextos socialmente integrados
envolveriam alguns célculos estratégicos nos “media” do dinheiro e do poder, mas
menos do que os contextos sistemicamente integrados. ,

P-retendo, agora, argumentar que a interpretagdo das diferencas absolutas é
demasiado extrema para ser (itil a teoria social e que, para além disso, é potencial-
n}ente ideoldgica. Nos contextos de ac¢do humana ha poucas, sendo nenhumas, ac-
¢Oes coordenadas ndo consensualmente ou ndo normativamente em absolhto
Iflde}:)endentemente de quéo moralmente diibio é o consenso, e de quéo problemé-
tico € o contetido e o estatuto das normas, cada acgao humana envolve alguma for-
ma Qe .arnbos. No mercado capitalista, por exemplo, as trocas estratégicas, de
maxmpzagéo da utilidade ocorrem num horizonte de significados e de normas in-
ter:-‘;ub]ectivamente partilhadas; os agentes normalmente subscrevem, pelo menos
t‘ac1tamente, algumas nogdes comuns de reciprocidade e algumas concepgdes par-
tl}hadas dos significados sociais dos objectos, incluindo sobre que tipo de coisas
sao passiveis de serem trocados. Da mesma forma, no local de trabalho capitalista
administradores e subordinados, assim como co-trabalhadores, coordenam 1101':
maln’le'nte as suas ac¢des consensualmente e com uma certa referéncia, explicita ou
implicita, a pressupostos normativos, embora o consenso seja atingido injustamen-
te e as normas sejam incapazes de resistir ao escrutinio critico.'? Assim, o sistema
econdmico capitalista tem uma dimensdo moral e cultural.

Da mesma forma, poucos ou nenhuns contextos de ac¢io humana estao com-
plet.amente esvaziadas de calculo estratégico. Por exemplo, os rituais de oferta nas
50c1e~dades nao capitalistas, por vezes vistos como verdadeiros testes a solidarieda-
de,-sao agora conhecidos como tendo uma dimensao estratégica e calculista signifi-
cgtwa_, uma dimensdo encenada no “medium” do poder, sendo mesmo no do
dinheiro." E, como depois argumentarei mais detalhadamente, a familia nuclear

11 O termo “media” serd mantido, bem como a sua forma de singular “medium”, uma vez que sdo
voc%’bulos de origem latina usados também no portugués para significar os meios atraveés élos
quais algo é comunicado ou transmitido. (N. da T.) ‘ k

12 Em “Complexity and Democracy, or the Seducements of Systems Theory”, New German Critique
35 (1955)_, pp. 27-55, McCarthy defende que as burocracias administrativas estatais nio se pO:
derp distinguir das associacoes politicas democréticas com base na funcionalidade, na intencio-
nalidade e na linguistica, uma vez que todos estes aspectos se podem encontrar e’!m ambaos os
cqnte)ftos. Portanto, McCarthy defende que a funcionalidade, a intencionalidade ea linguistica
nao sao mutuamente exclusivas. Considero estes argumentos convincentes. Nao vejo razéo
parando se adequarem também ao local de trabalho capitalista e a familia nuclear, restrita e mo-
derna. ’

13 Aqm, de novo, sigo McCarthy em “Complexity and Democracy”. Ele defende que, nas burocra-
cias administrativas estatais modernas, os administradores tém, com frequéncia, de lidar
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restrita moderna nio esta isenta de calculos individuais, auto-interessados e estra-
tégicos em ambos os “media”. Portanto, estes contextos de ac¢do, embora ndo con-
tem oficialmente como contextos econdmicos, tém uma dimensio estratégica e
econdmica.

Assim, a interpretagdo das diferengas absolutas nao tem muita utilidade na
teoria social. Nao consegue distinguir, por exemplo, a economia capitalista— cha-
mesmo-lhe a “economia oficial”** — da familia nuclear restrita moderna, pois am-
bas as instituicdes sdo uma mistura de consensualidade, normatividade e
estratégia. Se as vamos distinguir em termos do modo da integracio da acgao, en-
tao a distingdo tem de ser feita enquanto diferenca de grau. Tem de se basear no lu-
gar, nas proporgdes e nas interacgdes dos trés elementos de cada uma.

Mas se assim é, entdo a classificacdo de diferengas absolutas da economia ofi-
cial como um contexto de ac¢do sistemicamente integrado e da familia moderna
como um contexto de acgdo socialmente integrado é potencialmente ideolégica.
Poderia ser usada para, por exemplo, exagerar as suas diferengas e ocultar as suas
semelhancas entre as duas institui¢des. Poderia ser usada para construir uma opo-
si¢do ideoldgica que colocasse a familia como o ‘negativo’, o outro complementar
da esfera econémica (oficial), um “paraiso num mundo desumano”.

Agora, destas interpretacdes possiveis das duas distingdes, quais sdo operati-
vas na teoria social de Habermas? Ele afirma que entende a distingdo da reprodu-
cdo de acordo com a interpretacdo pragmético-contextual e ndo com a dos tipos
naturais.”” Da mesma forma, ele afirma que usa a distingao acgao-contexto para
marcar a diferenca em grau, ndo uma diferenga absoluta.'® No entanto, proponho
deixar estas afirmagdes entre parénteses e analisar o que Habermas faz de facto
com estas disting¢des.

Habermas traca a distingao entre contextos de acgdo apontando para a distin-
¢io entre as fungdes de reprodugéo, de modo a chegar a uma defini¢ao de moderni-
zacdo da sociedade e a uma imagem da estrutura institucional das sociedades
modernas. Ele sustenta que as sociedades modernas, ao contrario das sociedades

consensualmente com os seus subordinados. Este parece ser igualmente o caso das organiza-
¢des corporativas,

14 Estou a pensar particularmente na brilhante e influente discussio de Pierre Bordieu sobre a
oferta, em Qutline of a Theory of Practice, Richard Nice, trans., (New York: Cambridge University
Press, 1977). Ao recuperar a dimensdo do tempo, Bordieu revé substancialmente a anélise de
Marcel Mauss em The Gift: Forms and Functions of Exchange in Archaic Societies, Jan Cunnison,
trans., (New York: W. W. Norton, 1967). Para a discussdo de um trabalho da revisdo recente na
area da antropologia econémica cultural, ver Arjun Appadurai, “Commodities and the Politics
of Value”, in Arajun Appadurai, ed., The Social Life of Things: Commedities in Cultural Perspective
(New York: Cambridge University Press, 1986)

15 Habermas, Theorie des kemmunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 348-49; McCarthy, “Translator’s
Introduction”, pp. xxvi-xxvii. Os termos “pragmético-contextual” e “tipos naturais” sdo meus,
nao de Habermas.

16 Habermas, Theory of Communicative Action, Vol. 1, pp. 94-95, 101; Theorie des kommunikativen Han-
delns, Vol. I1, p. 348-49; “A Reply to My Critics”, pp. 227,237, 266-68; Legitimation Crisis, p. 10;
McCarthy, “Translator’s Introduction”, pp. xxvi-xxvii. Os termos “diferencas absolutas” e “di-
ferenca de grau” sao meus, ndo de Habermas.
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pré-modernas, separam das funges simbélicas algumas fungdes da reprodugéo
material e entregam-nas a duas institui¢des especializadas —a economia (oficial) e
o0 estado — que s&o sistemicamente integradas. Ao mesmo tempo, as sociedades
modernas situam estas instituigdes no ambiente social mais abrangente, ao desen-
volverem duas outras institui¢des que se especializam em reprodugao simbdlica e
que sdo socialmente integradas. Estas sdo a familia nuclear, restrita e moderna ou a
“esfera privada”, e o espaco da participagdo politica, do debate, da formacgao de
opinido ou a “esfera ptiblica”; juntas, constituem o que Habermas chama as duas
“ordens institucionais do ‘mundo da vida’ moderno”. Assim, as sociedades mo-
dernas “descasam” ou separam o que Habermas entende serem dois aspectos dis-
tintos, mas previamente indiferenciados, da sociedade: o “sistema” e “’mundo da
vida’”. Dai que, na sua opinido, a estrutura institucional das sociedades modernas
¢ dual. De um lado, estdo as ordens institucionais do “mundo da vida” moderno,
os dominios socialmente integrados especializados na reprodugao simbélica, ou
seja, na socializagdo, formacao da solidariedade e transmissado cultural. De outro
lado, estdo os sistemas, os dominios sistemicamente integrados especializados na
reprodugdo material. De um lado, estd a familia nuclear e a esfera puiblica. De ou-
tro, estd a economia capitalista (oficial) e o estado administrativo moderno."”
Agora, quais sdo as vantagens criticas e as falhas deste modelo? Comecemos,
primeiro, pela questao da sua adequagédo empirica. E centremo-nos, por ora, no
contraste entre “a esfera privada do ‘mundo da vida’” e o sistema econdmico (ofici-
al). Tenhamos em consideragdo que este aspecto da divisao categorial de Haber-
mas entre institui¢des do sistema e do “mundo da vida” espelha fielmente a

17 Habermas, Theory of Communicative Action, Vol. 1, pp. 72, 341-42, 359-60; Theorie des kommunikati-
ven Handelns, Vol. I, p. 179; “A Reply to My Critics”, pp. 268, 279-80; Legitimation Crisis, pp.
20-21; McCarthy, “Translator’s Introduction”, pp. xxviii-xxix. Thompson, “Rationality”, pp.
285, 287. Serd de notar que Habermas, em Theory of Commmunicative Action, traca o contraste en-
tre sistema e ‘mundo da vida’ em dois sentidos distintos. Por um lado, contrasta-os como duas
diferentes perspectivas metodoldgicas do estudo das sociedades, A perspectiva do sistema ten-
de a ser objectiva e externa, enquanto que a perspectiva do ‘mundo da vida’ é hermenéutica e in-
terna. Em principio, ambas podem ser aplicadas ao estudo de qualquer conjunto de fenémenos
da sociedade. Habermas defende que nenhuma é adequada isoladamente. Por isso procura de-
senvolver uma metodologia que combine ambas. Por outro lado, Habermas também contrasta
sistema e ‘mundo da vida’ de outro modo, nomeadamente, como dois tipos diferentes de insti-
tuicao. E com este segundo contraste do sistema ‘mundo da vida’ de que me ocupo aqui. Nao me
debrugo explicitamente sobre o primeiro contraste neste ensaio. Entendo a intengdo metodol6-
gica geral de Habermas em combinar ou ligar abordagens estruturais (no sentido de objectivar)
e interpretativas do estudo das sociedades. No entanto, néo creio que isto possa ser feito atri-
buindo-se propriedades estruturais aum conjunto de instituigoes (a economia oficial e 0 estado)
e interpretativas ao outro conjunto (a familia e a “esfera publica”). Eu defendo, antes, que todas
estas instituicoes tém tanto dimensoes estruturais como interpretativas e que todas deveriam
ser estudadas tanto estruturalmente como hermeneuticamente. Tenho tentado desenvolver
uma abordagem que vd ao encontro destes desideratos em “Women, Welfare and the Politics of
Need Interpretation” e “Talking about Needs: Interpretative Contests as Political Conflicts in
Welfare-State Societies”, no meu Unruly Practices: Power, Discourse and Gender in Contemporary
Social Theory (Minneapolis, MN: University of Minnesota Press, 1989, Chs. 7, 8). Tenho debatido
o problema metodoldgico geral em “On the Political and the Symbolic: Against the Metaphysics
of Textuality”, Enclitic, Vol. 9, Nos. 1, 2 (1987), pp. 100-14.
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separacio institucional entre familia e economia oficial, lar e local de trabalho re-
munerado, nas sociedades capitalistas dominadas pelo masculino. Portanto, a pri-
meira vista, isto tem alguma ligacdo com a realidade social empirica. Mas
tenhamos, também, em consideracéo que a caracterizagdo da familia como um do-
minio socialmente integrado de reprodugao simbélica, por um lado, e a caracteri-
zagdo do local de trabalho remunerado como um dominio de reprodugao material
sistemicamente integrado, por outro, tende a exagerar as diferengas e a ocultar as
semelhangas entre eles. Por exemplo, desvia a atengédo do facto de o lar, tal como o
local de trabalho remunerado, ser um espaco de trabalho, embora seja trabalho néo
remunerado e, frequentemente, nao reconhecido. Da mesma forma, nao torna visi-
vel o facto de, tanto no local de trabalho remunerado, como no lar, serem atribuidas
as mulheres ocupagdes distintamente ‘femininas’, orientadas para o servigo e, mui-
tas vezes, sexualizadas, como que inserindo as mulheres num gueto. Por dltimo,
acaba por néo focar o facto de, em ambas as esferas, as mulheres estarem subordi-
nadas aos homens.

Para além disso, esta caracteriza¢do apresenta a familia nuclear liderada pelo
homem (enquanto ordem institucional socialmente integrada do ‘mundo da vida’
moderno) como tendo apenas uma relagdo extrinseca e acidental com o dinheiro e o
poder. Estes “media” sdo encarados como definitivos nas interac¢des da economia
oficial e do estado, mas como acidentais apenas nas interac¢oes intrafamiliares.
Mas este pressuposto é contrafactual. As feministas tém mostrado, através de ana-
lises empiricas da tomada de decisao, da gestdo dos rendimentos e da violéncia
conjugal nas familias contemporéaneas, que as familias estdo completamente per-
meadas por estes “media” do dinheiro e do poder, para usar os termos de Haber-
mas. Sdo espagos de calculos egocéntricos, estratégicos e instrumentais, bem como
espagos de trocas, habitualmente exploradoras, de servigos, trabalho, dinheiro, e
sexo — e, com frequéncia, de coercio e de violéncia.'* Mas a forma como Habermas
contrasta a familia moderna com a economia oficial capitalista tende a esconder
tudoisto. Ele exagera as diferencas entre estas institui¢des e bloqueia a possibilida-
de de analisar as familias como sistemas econémicos, isto &, enquanto espagos de
trabalho, troca, célculo, distribuigio e exploragdo. Ou, se Habermas reconhecesse
que elas podem ser vistas também deste modo, o seu enquadramento iria sugerir
que isto se deve a intrusdo ou invasio de forgas estranhas; a “colonizagao” da fami-
lia pela economia (oficial) e pelo estado. Esta ¢, no entanto, uma proposta dubia.
Voltarei a ela mais detalhadamente na terceira secgao.

Assim, 0o modelo de Habermas tem algumas deficiéncias empiricas: ndo con-
segue focar facilmente algumas dimensoes da dominag¢do masculina nas socieda-
des modernas. Embora oferega, de facto, um recurso conceptual adequado para
compreender outros aspectos da dominagdo masculina moderna. Tenhamos em
mente que Habermas subdivide a categoria de contextos de acgéo socialmente inte-
grados em duas subcategorias. Por um lado, temos as formas “normativamente

18 Ver, por exemplo, alguns ensaios em Barrie Thorne e Marilyn Yalom, eds., Rethinking the Family:
Some Feminist Questions (New York and London: Longman, 1982). Ver, também, Michele Barrett
e Mary Mclntosh, The Anti-Social Family (London: Verso, 1982).
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asseguradas” de acgdo socialmente integrada. Estas sdo ac¢des coordenadas na
base de um consenso convencional sobre valores e finalidades, pré-reflectido e ga-
rantido, consenso esse enraizado na internalizagao pré-critica da socializagdo e da
tradicao cultural. Por outro lado, existem formas de ac¢do socialmente integrada
“conseguidas comunicativamente”. Estas envolvem acgdes coordenadas com base
em consensos explicitos, alcan¢ados reflectidamente, consensos conseguidos pela
discussdo livre de constrangimentos levada a cabo sob condi¢des de liberdade,
igualdade e justica."” Esta distingdo, que é uma subdistingao dentro da categoria de
acgdo socialmente integrada, oferece a Habermas alguns recursos criticos para ana-
lisar a familia nuclear restrita moderna chefiada pelo homem. Familias deste tipo
podem ser compreendidas como contextos de acgdo assegurados normativamente
(e ndo como contextos de acgdo comunicativamente alcancgados), ou seja, como
contextos onde as acgdes sdo (por vezes) mediadas por consenso e valores partilha-
dos, mas onde tal consenso é suspeito porque é pré-reflexivo ou porque € consegui-
do através de um didlogo viciado pela injustiga, coer¢do ou desigualdade.

Em que medida esta distin¢@o entre contextos de ac¢do normativamente asse-
gurados e comunicativamente conseguidos conseguem ultrapassar os problemas
discutidos anteriormente? Penso que apenas parcialmente. Por um lado, esta dis-
tingdo é moralmente significativa e empiricamente titil. Anog¢ao de um contexto de
ac¢ao normativamente assegurado encaixa perfeitamente na pesquisa recente so-
bre padrdes de comunicagio entre maridos e esposas. Esta pesquisa mostra que os
homens tendem a controlar as conversas, determinando que tépicos devem ser se-
guidos, enquanto as mulheres fazem mais ‘trabalho de interac¢do’ como fazer per-
guntas e dar apoio verbal® A pesquisa também revelou diferengas no uso das
dimensoes gestuais e corporais do discurso por parte dos homens e das mulheres,
diferencas essas que confirmam a domina¢io do homem e a subordinacéo da mu-
lher.?" Assim, a distingdo de Habermas permite-nos captar algo importante sobre as
dindmicas intrafamiliares. Todavia, o que ndo é suficientemente enfatizado é que
as ac¢des coordenadas por consenso normativamente assegurado na familia nucle-
ar chefiada pelo homem sdo ac¢des reguladas pelo poder. Parece-me um erro grave
restringir o uso do termo “‘poder’ aos contextos burocraticos. Habermas teria feito
melhor em distinguir diferentes tipos de poder; por exemplo, poder doméstico-pa-
triarcal, por umlado, e poder burocrético-patriarcal, por outro, ja para ndo mencio-
nar oufros tipos e combinagdes entre eles.

Mas mesmo esta distingdo nao é suficiente para tornar o enquadramento de
Habermas totalmente adequado as formas empiricas de dominio masculino nas
sociedades modernas, uma vez que o poder normativo-doméstico-patriarcal é

19 Habermas, Theary of Communicative Action, Vol. T, pp. 85-86, 88-90, 101, 104-105; Theorie des kom-
muntkativen Handelns, Vol 11, p. 179; McCarthy, “Translator s Introduction”, pp. ix, xxx. Ao apre-
sentar a discussdo entre ac¢do assegurada normativamente e acgdo alcancada
comunicativamente, estou a modificar ou, antes, a estabilizar o uso variavel de Teoria da Acciio

Comunicativa [Theory of Communicative Action]. Ver nota 8, supra, .
20 Paterman Fishman, “Interaction: The Work Women Do”, Social Problems 25: 4 (1978),
pp- 397-406.

21 Nancy Henley, Body Politics (Englewood Clitfs, Nj: Prentice-Hall, 1977).
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apenas um dos elementos que determinam a subordinagdo da mulher na esfera do-
méstica. Para captar os outros, seria preciso um enquadramento sociotedrico capaz
de analisar as familias também como sistemas econémicos que envolvem a apro-
priagdo do trabalho ndo remunerado das mulheres e que se interligam, de forma
complexa, com outros sistemas econémicos envolvendo trabalho remunerado.
Uma vez que o enquadramento de Habermas estabelece como divisdo categorial
principal a distin¢o entre institui¢des do sistema e do “mundo da vida” moderno,
e, consequentemente, entre a economia oficial e a familia (entre outras coisas), ele
ndo é muito adequado para esta tarefa.

Voltemo-nos agora da questdo da adequagao empirica do modelo de Haber-
mas para a questao das implicagdes politicas normativas do mesmo modelo. Que
tipos de combinagdes e transformagoes a sua concepgdo de modernizagdo tende a
legitimar? E que tipos tende ela a excluir? Aqui sera necessario reconstruir algumas
implicacdes do modelo que ndo sdo explicitamente tematizadas por Habermas.

Consideremos que a concepgao de modernizagdo como descasamento entre
institui¢des do sistema e do “mundo davida” tende a legitimar a separacdo moder-
na institucional entre familia e economia oficial, entre a criagdo das criancas e traba-
lho remunerado. Até porque Habermas afirma que, no diz respeito a integracéo
sistémica, a reprodugao simbdlica e a reprodugdo material sdo assimétricas. As ac-
tividades de reprodugéo simbdlica, diz ele, nao podem ser entregues a instituicdes
sistemicamente integradas especializadas, desligadas do “mundo da vida”; o seu
caréicter inerentemente simboélico requer que elas sejam socialmente integradas.”
Logo, o trabalho ndo remunerado das mulheres de criacao das criangas ndo poderia
ser incorporado no sistema econémico (oficial) sem resultados ‘patoldgicos’. Por
outro lado, Habermas defende que ¢ uma marca da racionalizagdo da sociedade o
facto de as institui¢des sistemicamente integradas serem diferenciadas para lidar
com as fungdes da reprodugido material. A separagdo de um sistema econémico
(oficial) especializado amplifica a capacidade de uma sociedade para lidar com o
seu ambiente natural e social. “A complexidade do sistema”, entdo, constitui um
“avango desenvolvimental”.*® Logo, o sistema econémico (oficial) do trabalho re-
munerado ndo poderia ser diferenciado no que diz respeito, por exemplo, ao cui-
dar das criancas, sem haver uma “regressiao” em termos de sociedade. Mas se o
trabalho de criacdo das criangas s6 puder ser incorporado patologicamente no sis-
tema econémico (oficial), e se o sistema econdmico (oficial) s6 puder ser des-dife-
renciado regressivamente, entdo seria necessario continuar a separar o trabalho de
cuidar das criangas do trabalho remunerado.

Isto leva & defesa de um aspecto a que as feministas chamam “a separagao do
publico e do privado”, nomeadamente, a separagdo da esfera econdmica oficial da
esfera doméstica e ao isolamento do trabalho de criacdao das criangas do resio do
trabalho social. Ou seja, leva a defesa de uma combinagao institucional tida como

22 Habermas, Theoriv des kommumikativen Handelns, Vol. IL, pp. 523-24, 547; “Tendencies of Juridifi-
cation”, p. 3; A Reply to My Critics”, pp. 237; Thompson, “Rationality”, pp. 288, 292.
23 McCarthy explora algumas das implicagdes normativas desta questao para diferenciar o siste-

ma administrativo de estado da esfera publica, em “Complexity and Democracy”.
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uma, sendo a, pedra-de-toque da subordinacao moderna das mulheres. Serd ainda
de notar que o facto de Habermas ser um socialista nédo altera as coisas, ja que a eli-
minacdo (inegavelmente desejivel) da propriedade privada, da orientagdo para o
lucro e da hierarquia no trabalho remunerado nao afectaria em si a separagéo esfera
doméstica /esfera econdmica-oficial.

Quero, agora, desafiar diversas premissas do raciocinio que acabei de recons-
truir. Primeiro, este raciocinio assume a interpretagio dos tipos naturais relativa-
mente a distingdo reprodugdo simbdlica vs reproducédo material. Mas, uma vez que,
como defendi, cuidar das criancas é uma actividade de aspecto dual, e uma vez que
ndo é neste aspecto categoricamente diferente de outro tipo de trabaiho, ndo ha jus-
tificacdo para a pressuposicao de uma assimetria face a integracdo sistémica. Isto €,
ndo héd bases para assumir que a organizagao sistemicamente integrada do trabalho
de criagao das criangas seria mais (ou menos) patolégica do que a de qualquer ou-
tro tipo de trabalho. Segundo, este raciocinio assume a interpretacdo de diferencas
absolutas da distingdo integragéo social vs integracgdo sistémica. Mas, uma vez que,
como defendi, a familia nuclear moderna chefiada pelo homem é uma mistura de
consensualidade (normativamente assegurada), normatividade e estratégia, e
uma vez que, neste aspecto, nio é categoricamente diferente do posto de trabalho
remunerado, entdo o trabalho privatizado de criagdo das criangas ja é, em grande
parte, permeado pelos “media” do dinheiro e do poder. Além disso, ndo hd evidén-
cia empirica para sugerir que as criancas criadas em jardins de infancia (mesmo
que corporativos ou baseados no Iucro) venham a ser mais patoldgicas do que
aquelas que sdo criadas, por exemplo, em lares suburbanos por mées a tempo intei-
ro. Terceiro, o raciocinio que acabei de esbogar eleva a complexidade sistémica ao
estatuto de uma importante consideragdo com poder de veto efectivo sobre as
transformacoes sociais que visam ultrapassar a subordinacdo das mulheres. Mas
isto estd em desacordo com o facto de Habermas afirmar que a complexidade sisté-
mica é apenas uma medida de “progresso”, entre outras.* Mais importante ainda,
estd em desacordo com qualquer padraoe razodvel de justica.

O que devemos, entdo, concluir sobre as implicagdes normativas e politicas
do modelo de Habermas? Se, de facto, a concepgido de modernizagdo enquanto se-
paragdo das instituicdes do sistema face as instituigdes do “mundo da vida” tem as
implicagdes que eu acabei de assinalar, entdo é ela androcéntrica e ideolégica em
muitos aspectos importantes.

24 McCarthy refere isto mesmo relativamente a des-diferenciagdo do sistema administrativo de
Estado da esfera publica. Ibid.



70 Nancy Fraser

O publico e o privado no capitalismo classico: tematizando o subtexto de
género

Apesar das dificuldades anteriores, Habermas oferece uma andlise das relacdes in-
ter-institucionais entre as varias esferas da vida prblica e da vida privada no capi-
talismo cléssico que tem algum potencial critico genuino. Mas para entender todo
este potencial, temos de reconstruir o subtexto de género ndo tematizado do seu
material conceptual.

Voltemos a sua concepgdo sobre a forma como os sistemas econémico (ofici-
al) e estatal estdo situados face ao ‘mundo da vida’. Habermas sustenta que, com a
modernizacdo, o sistema econémico (oficial) e o sistema estatal ndo estdo simples-
mente desligados ou separados do ‘mundo da vida’; eles tém também que estar re-
lacionados com ele e envolvidos nele. Portanto, concomitante aos inicios do
capitalismo classico é o desenvolvimento dentro do ‘mundo da vida’ das “ordens
institucionais”, que situam os sistemas num contexto de significados e normas
quotidianas. O ‘mundo da vida’, como vimos, torna-se diferenciado em duas esfe-
ras que oferecem ambientes complementares apropriados para os dois sistemas. A
“esfera privada” — a familia nuclear, moderna, restrita — esta ligada ao sistema
econdémico (oficial). A “esfera ptiblica” — ou espago da participacao politica, do
debate e da formacéo de opinido — esté ligada ao sistema estatal administrativo. A
familia estd ligada a economia (oficial) por meio de uma série de trocas conduzidas
no “medium” do dinheiro. Fornece & economia (oficial) uma forga de trabalho ade-
quadamente socializada em troca de saldrios e permite uma procura monetaria-
mente mensuréavel de servicos e mercadoria. As trocas entre a familia e a economia
(oficial) sdo, entdo, canalizadas para os “papéis” de trabalhador e de consumidor.
Processos de troca paralelos ligam a esfera ptiblica e o sistema estatal. Estes, contu-
do, sdo conduzidos no “medium” do poder: lealdade, obediéncia e rendimentos
dos impostos sdo trocados por “resultados organizacionais” e “decisdes politicas”.
As trocas estre a esfera ptiblica e 0 estado s@o, entéo canalizadas através do “papel”
do cidaddo e, no capitalismo recente de estado-providéncia, do de “cliente”.*

Esta descricdo das relagdes inter-institucionais no capitalismo classico ofere-
ce importantes vantagens. Primeiro, frata a familia nuclear restrita moderna como
uma instituicdo historicamente emergente, com as suas caracteristicas proprias
objectivas e determinadas. E especifica que este tipo de familia emerge concomi-
tantemente e em relacao a economia capitalista emergente, ao estado administrati-
vo e (eventualmente) a esfera ptblica politica. Mais ainda, aponta algumas das
dinadmicas de troca entre essas instituigdes e indica algumas situagdes em que elas
se adequam as necessidades umas das outras, de maneira a acomodar as trocas en-
tre elas.

Finalmente, a andlise de Habermas oferece um correctivo importante as

25 Habermas, Theory of Cammunicative Action, Vol. I, pp. 341-42, 359-60; Theorie des konumunikatioen
Handelns, Vol. 11, pp. 256, 473; “A Reply to My Critics”, p. 280; Legitimation Crisis, pp. 20-21;
McCarthy, “Translator’s Introduction”, pp. xxxii; Thompson, “Rationality”, pp. 286-88.
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abordagens-duais-padréo da separacdo entre publico e privado nas sociedades ca-
pitalistas. Ele conceptualiza o problema como uma relagao entre quatro termos: fa-
milia, economia (oficial), estado e esfera publica. A sua opinido sugere que no
capitalismo clédssico hd, de facto, duas separag¢des entre publico e privado distintas,
mas interrelacionadas. Uma opera aonivel dos “sistemas”, nomeadamente, a sepa-
ragdo entre o sistema estatal ou ptiblico e a economia capitalista (oficial) ou sistema
privado. Ha uma outra separagao ptblico-privado ao nivel do ‘mundo da vida’,
nomeadamente, a separacao entre a familia ou esfera privada do ‘mundo da vida’,
porum lado, e o espago de formagao e de participa¢do da opinido politica da esfera
publica do ‘mundo da vida’, por outro. Mas ainda, cada uma destas separagdes pu-
blico-privado estd coordenada com a outra. H4d um eixo de troca entre o sistema pri-
vado e a esfera privada do ‘mundo da vida’, isto é, entre a economia capitalista
(oficial) e a familia nuclear moderna restrita. Ha outro eixo de troca entre o sistema
publico e a esfera publica do ‘mundo da vida’, ou entre a administragio estatal e os
orgéos da opinido publica e da formacédo da vontade. Em ambos os casos, as trocas
podem ocorrer devido a institucionalizacao de papéis especificos que ligam os do-
minios em questdo. Por isso, 0s papéis de trabalhador e de consumidor ligam a eco-
nomia privada (oficial) e a familia privada, enquanto os papéis de cidad3o e (mais
tarde) de cliente ligam as institui¢des do estado ptiblico e as institui¢des da opinido
publica.

Assim, Habermas oferece uma abordagem extremamente sofisticada das re-
lagBes entre instituigdes ptiblicas e privadas nas sociedades capitalistas classicas.
Ao mesmo tempo, contudo, a sua abordagem apresenta fragilidades. Muitas delas
advém do facto de ele ndo conseguir tematizar o subtexto de género das relagdes e
combinagdes que descreve.” Consideremos, primeiro, as rela¢bes entre a economia
privada (oficial) e a familia privada como mediadas pelos papéis de trabalhador e
de consumidor. Estes papéis, defendo eu, sao papéis marcados pelo género. E as li-
gacdes que eles forjam entre economia (oficial) e familia sdo efectuadas tanto no
“medium” da identidade de género como no “medium” do dinheiro.

Tomemos como exemplo o papel de trabalhador.”” Nas sociedades capitalis-
tas classicas, dominadas pelo masculino, este papel é masculino e ndo apenas no
sentido estatistico relativamente superficial. Nestas sociedades, hd uma profunda
ligacdo da identidade masculina com o papel de ganha-pao. A masculinidade é em
larga medida uma questdo de deixar o lar todos os dias para ir para um local de tra-
balho remunerado e regressar com um saldrio que sustente os seus dependentes. E
esta relag@o interna entre ser homem e ser aquele que sustenta que explica por que
razdo, nas sociedades capitalistas, o desemprego é tantas vezes economica e psico-
logicamente devastador para os homens. Isto também explica a centralidade da

26 Pego emprestada a expressao “subtexto de género” a Dorothy Smith, “The Gender Subtext of
Power”, documento dactilografado nao publicado.

27 Aabordagem que se segue do subtexto de género masculino do papel de trabalhador ¢ devedor
do trabalho de Carole Pateman, “The Personal and the Political: Can Citizenship be Democra-
tic?, Lecture Il of “Women and Demaocratic Citizenship", The Jefferson Memorial Lectures, deli-
vered at the University of California, Berkeley, February 1985; documento nao publicado.
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luta por um “salario familiar” na histéria dos movimentos de trabalhadores e dos
movimentos sindicais dos séculos XIX e XX. Esta foi uma luta por um saldrio conce-
bido ndo como um pagamento a um individuo sem género pelo uso da sua forga de
trabalho, mas antes como pagamento a um homem pelo apoio a sua esposa econo-
micamente dependente e aos seus filhos — uma concepgao que, obviamente, legiti-
mou a prética de pagar menos as mulheres por um trabalhoigual ou comparavel.

O subtexto masculino do papel de trabalhador € confirmado pelo carécter ve-
xado e constrangido da relagdo das mulheres com o trabalho remunerado no capi-
talismo classico dominado pelo masculino. Como explica Carole Pateman, néo €
que as mulheres estejam ausentes do local de trabalho remunerado; elas estao ¢
presentes de um modo diferente® — por exemplo, como trabalhadoras de “servi-
¢os’ feminilizados e, por vezes, sexualizados (secretarias, empregadas domésticas,
vendedoras, prostitutas e, mais recentemente, hospedeiras de voo); como mem-
bros das “profissdes de ajuda” utilizando as competéncias da maternidade (enfer-
meiras, assistentes sociais, educadoras de infancia, professoras do ensino
primério); como alvos de assédio sexual; como trabalhadoras com baixos salarios,
baixas qualificagdes e de baixo estatuto, em ocupagdes segregadas sexualmente;
como trabalhadoras em part-time; como trabalhadoras que fazem dois turnos (o tra-
balho doméstico ndo remunerado e o trabalho remunerado); como ‘esposas traba-
lhadoras’ e ‘maes trabalhadoras’, isto é, como esposas e mdes em primeiro lugar
que, por acaso, secundariamente, também vao “trabalhar fora” de casa; como “res-
ponséveis por rendimentos suplementares”. Estas diferencas na qualidade da pre-
senca das mulheres nos locais de trabalho testemunham a dissonancia conceptual
entre feminilidade e o papel de trabalhador no capitalismo classico. E isto, por seu
lado, confirma o subtexto masculino deste papel. Confirma que o papel de traba-
lhador, que liga a economia privada (oficial) e a familia privada nas sociedades ca-
pitalistas dominadas pelo masculino, é um papel masculino e que, pese embora as
palavras de Habermas, a ligagdo que forja é elaborada tanto no “medium” da iden-
tidade de género masculino como no “medium” do dinheiro, aparentemente neu-
tro em relagdo ao género.

Inversamente, o outro papel que liga a economia (oficial) e a familia no esque-
ma de Habermas tem um subtexto feminino. O consumidor, afinal, é acompanhiae
o ajudante do trabalhador no capitalismo classico. Adivisao sexual do trabalho do-
méstico atribui as mulheres o trabalho — e trata-se, de facto, de trabalho, ainda que
nao remunerado e habitualmente ndo reconhecido — de comprar e preparar pro-
dutos e servicos para consumo doméstico. Isto pode ser confirmado ainda hoje se
visitarmos qualquer supermercado ou loja, ou observarmos a histéria da publici-
dade comercial. Este tipo de publicidade quase sempre interpelou o seu sujeito, 0
consumidor, como feminino.” De facto, elaborou toda uma irrealidade do desejo

28 Pateman, ibid., p. 5.

29 Estou aqui a adoptar a nogdo de Althusser da interpelagéo do sujeito a um contexto em que ele,
claro, nunca a usou. Para a nogao geral, ver Louis Althusser, “Ideology and Ideological State
Apparatuses (Notes Toward an Investigation)”, in Lenin and Philosophy and Other Essays, Ben
Brewster, trans. (New York: Monthly Review Press, 1971).
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assente na feminilidade do sujeito de consumo. Sé recentemente, e com alguma di-
ficuldade, os publicitarios tém inventado formas de interpelar um sujeito masculi-
no de consumo. O truque esta em encontrar meios de posicionar um consumidor
masculino sem o feminilizar ou efeminar. Em The Hearts of Men [Os Coragdes dos Ho-
mens], Barbara Ehrenreich—julgo que de um modo muito perspicaz— déacréditoa
Playboy por ter sido pioneira nesses meios.” Mas a dificuldade e o aparecimento
tardio do projecto confirmam o carécter genderizado do papel de consumidor no
capitalismo cldssico. Os homens ocupam-no com tensao conceptual e dissonéncia
cognitiva, tanto como as mulheres ocupam o papel de trabalhador. Assim, o papel
de consumidor que liga a economia (oficial) e a familia é um papel feminino. Pese
embora o que diz Habermas, este papel forja a ligagcao tanto no “medium” da iden-
tidade de género feminina, como no “medium” do dinheiro, aparentemente de gé-
nero neutro.

Mais ainda, a abordagem de Habermas sobre os papéis que ligam a familia e a
economia (oficial) contém uma omisséo significativa: ndo ha mengédo no seu esque-
ma ao papel relacionado com a criagdo das criangas, embora esta questao claramen-
te exija uma referéncia deste tipo. Pois quem, além de quem cuida das criangas,
desempenha o trabalho nao remunerado de supervisionar a producado da “forca de
trabalho adequadamente socializada”, que a familia troca por saldrios? De facto, o
papelrelacionado com a criagao das criangas no capitalismo classico (como noutras
formacdes sociais) é patentemente um papel feminino. A sua omissao aqui é uma
marca de androcentrismo e tem algumas consequéncias significativas. Uma toma-
da de consideracéo do papel de quem cuida das criangas, neste contexto, pode bem
ter apontado para a relevancia central do género na estrutura institucional do capi-
talismo classico. E isto, por seu lado, poderia ter levado & revelacdo do subtexto de
género dos outros papéis e daimportancia da identidade de género como um “'me-
dium’ de troca”.

O que pensar, entdo, sobre o outro conjunto de papéis e lacos identificados
por Habermas? E sobre o papel de cidadédo que ele afirma ligar o sistema ptiblico do
estado administrativo a esfera publica do ‘mundo da vida’ da opinido politica e da
formacado da vontade? Também este papel é um papel marcado pelo género no ca-
pitalismo cléssico, alids, um papel masculino™ — e nao apenas no sentido em que
as mulheres ndo conquistaram o direito de voto nos EUA e na Gra-Bretanha sendo
no séc. XX. Pelo contrdrio, o caracter tardio e a dificuldade dessa vitdria sdo sinto-
maticos de tensdes mais profundas. Como nota Habermas, o cidadao é um partici-
pante central no debate publico e na formagéo da opiniao publica. Isto significa que
cidadania, na sua perspectiva, depende crucialmente das capacidades de consenti-
mento e de discurso, da capacidade de participar a par com outros em didlogo. Mas
estas sdo capacidades ligadas a masculinidade no capitalismo cldssico dominado
pelo masculino; sdo capacidades que estdo, de intimeras formas, negadas as

30 Barbara Ehrenreich, The Hearts of Men: American Dreams and the Flight from Commitment (Garden
City, NY: Anchor Books, 1984).

31 A discussio que se segue do subtexto de género masculino do papel de cidadao é devedor do
trabalho de Carole Pateman, “The Personal and the Political”.
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mulheres e encaradas como contrérias a feminilidade. Citei ja estudos sobre os efei-
tos da dominacdo masculina e da subordinagdo feminina nas dindmicas de dialo-
go. Agora, tenhamos em consideracdo que, ainda hoje, néo existe tal coisa como
violagao conjugal na maioria das jurisdi¢des. Ou seja, uma mulher é legalmente
subjugada ao homem; ela ndo é uma pessoa que pode dar ou negar consentimento
relativamente as exigéncias dele de acesso sexual. Pensemos que, mesmo fora do
casamento, o teste legal de violagao reduz-se muitas vezes a indagar se um “ho-
mem razodvel” ndo tera assumido que a mulher o consentiu. Pensemos o que isso
significa quando a opinido popular e a opinido legal sustentam geralmente que,
quando uma mulher diz 'ndo’, ela quer dizer ‘sim’. Isto, diz Carole Pateman, signi-
fica que “as mulheres véem o seu discurso... ser persistente e sistematicamente in-
validado na questdo crucial do consentimento, uma questdo que é fundamental
para a democracia. [Mas] se as palavras das mulheres sobre o consentimento sdo
continuamente reinterpretadas, como é que elas podem participar no debate entre
cidadaos?”.*

Assim, existe uma dissonéncia conceptual entre feminilidade e as capacida-
des dialdgicas centrais a concepgéo de cidadania de Habermas. E hd ainda outro as-
pecto de cidadania ndo discutido por ele que estd mais obviamente ligado a
masculinidade. Estou a referir-me aos soldados da cidadania, a concepgéo de cida-
dao como defensor do estado (como sociedade organizada) e protector daqueles —
mulheres, criangas e velhos — que alegadamente ndo podem proteger-se a si pro-
prios. Tal como Judith Stiehm tem defendido, esta divisdo entre protectores mascu-
linos e protegidas femininas introduz uma maior dissonéncia na relacao das
mulheres com a cidadania.” Isto confirma o subtexto de género do papel de cida-
ddo. A visdo das mulheres como necessitando da protec¢ao dos homens “subjaz ao
acesso nao s6 aos meios de destrui¢do, mas também [aos] meios de producao —
veja-se a legislagao ‘protectora’ que envolveu o acesso das mulheres ao local de tra-
balho — e [aos] meios de reprodugao, [— veja-se] o estatuto das mulheres como es-
posas e parceiras sexuais”.*

O papel de cidadéo no capitalismo cldssico dominado pelo masculino é um
papel masculino. Liga o estado e a esfera ptiblica, como defende Habermas. Mas
também os liga a economia oficial e a familia. E, em todos os casos, os lagos sao for-
jados no “medium” da identidade de género masculina e ndo, como Habermas o
supde, no “medium” de um poder de género neutro. Ou, se 0 “medium” de troca,
aqui, é o poder, entdo o poder em questao é um poder masculino. E poder enquanto
expressao da masculinidade.

Portanto, existem sérias lacunas no modelo de Habermas das relag¢des entre

32 Pateman, “The Personal and the Political”, p. 8.

33 Judith Hicks Stiehm, “The Protected, the Protector, the Defender”, in Judith Hicks Stiehm, ed.,
Wormen and Men's Wars (Mew York: Pergamon Press, 1983) e “Myths Necessary to the Pursuit of
War”, documento nio publicado. No entanto, isto ndo € o mesmo que dizer que aceito as conclu-
sdes de Stiehm sobre o desejo de integragdo total das mulheres no exéreito americano, tal como
ele se apresenta estruturado e é usado.

34 Pateman, “The Personal and the Political”, p. 10.
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as instituigdes puiblicas e privadas no capitalismo cldssico, que de outra forma seria
mais sofisticado e poderoso. Uma vez que o seu modelo é cego quanto a significan-
ciae a operacionalidade do género, estd destinado a perder importantes caracteris-
ticas das combinacdes que pretende compreender. Ao omitir qualquer referéncia
ao papel de quemn cuida das criangas, e ao nao conseguir tematizar o subtexto de gé-
nero que subjaz aos papéis de trabalhador e de consumidor, Habermas néo conse-
gue compreender precisamente como é que o local de trabalho capitalista estd
ligado a familia nuclear, moderna, restrita e chefiado pelo homem. Da mesma for-
ma, a0 ndo conseguir tematizar o subtexto masculino do papel de cidadao, néo cap-
ta o significado total da forma como o estado estd ligado a esfera publica do
discurso politico. Mais ainda, Habermas nao refere importantes conexées que cru-
zam o0s quatro elementos dos seus dois esquemas do priblico-privado. Néo refere,
por exemplo, a forma como o papel masculino do cidadao-soldado-protectorliga o
estado e a esfera publica ndo sé um ao outro, mas também a familia e ao local de tra-
balho remunerado — ou seja, o modo como percorre todos eles o pressuposto da
capacidade dos homens para proteger e das mulheres para necessitarem de protec-
¢do de um homem. Nao refere, também, a forma como o papel masculino de cida-
dédo-orador liga o estado e a esfera piblica ndo apenas entre si, mas também a
familia e 3 economia oficial — ou seja, a forma como a pressuposigdo da capacidade
do homem para falar e consentir e da incapacidade das mulheres de o fazer per-
meia todos eles. Nao se apercebe, também, da forma como o papel masculino de
trabalhador-ganha-pdo liga a familia e a economia oficial ndo apenas entre si, mas
também ao estado e a esfera ptiblica politica— ou seja, a forma como a pressuposi-
¢do do estatuto de protector (isto é, que sustenta) do homem e do estatuto de de-
pendente da mulher permeia todos eles, de tal maneira que mesmo a moeda em
que os saldrios e os impostos sdo pagos no capitalismo cldssiconao é de género neu-
tro. E, finalmente, ndo se apercebe da forma como o papel feminino de criagéo das
criangas liga todas as quatro institui¢es entre si ao orientar a construgédo de sujei-
tos de género masculinos e femininos, que irdo precisar de preencher todos os pa-
péis no capitalismo cldssico.

No entanto, logo que se ultrapasse a cegueira de género do modelo de Haber-
mas, todas estas conexdes vém a superficie. Torna-se entdo claro que asidentidades
de género masculino e feminino sao como fios cor-de-rosa e azul que atravessam as
dreas do trabalho remunerado, da administragdo estatal e da cidadania, assim
como dos dominios da familia e das rela¢des sexuais. Isto é o mesmo que dizer que
aidentidade de género é vivida em todas as arenas da vida. E um (se ndo 0) “'medi-
um'’ de troca” entre eles, um elemento basico da cola social que os une uns aos
outros.

Mais ainda, uma leitura sensivel ao género sobre estas conexdes tem algumas
implicacdes tedricas e conceptuais importantes. Revela que a dominagao masculi-
na éintrinseca, e ndo acidental, ao capitalismo cldssico, jd que a estrutura institucio-
nal desta formagdo social é actualizada através dos papéis genderizados.
Consequentemente, as formas de dominacdo masculina aqui em questdo néo sao
adequadamente compreendidas se conceptualizadas como formas prolongadas
da desigualdade de estatuto pré-moderna. Sdo, antes, intrinsecamente modernas
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no sentido de Habermas, na medida em que assentam na premissa da separacdo do
trabalho assalariado e do estado, por umlado, e da prestacdo de cuidados as crian-
cas e ao lar, por outro. Em consequéncia, também, uma teoria social critica das so-
ciedades capitalistas precisa de categorias sensiveis ao género. A analise
precedente mostra, contrariamente 4 compreensio usualmente androcéntrica, que
0s conceitos relevantes de trabalhador, de consumidor e de salario ndo sao, de fac-
to, estritamente conceitos econémicos. Em vez disso, contém um subtexto de géne-
ro implicito e por isso sdo conceitos “econdémicos genderizados” (gender economic).
Da mesma forma, o conceito relevante de cidadania ndo é estritamente um conceito
politico; contém um subtexto implicito de género e, portanto, é antes um conceito
“politico genderizado” (gender political). Assim, esta anélise revela a inadequacao
daquelas teorias criticas que tratam o género como contingente a politica e a econo-
mia politica. Ela sublinha a necessidade de uma teoria critica com um enquadra-
mento tedrico em que género, politica, e economia-politica estejam internamente
integrados.®

Para além disso, uma leitura destas combinagdes que seja sensivel ao género
revela o cardcter perfeitamente multidireccional do movimento social e da influén-
cia causal no capitalismo cldssico. Isto é, revela a inadequagéo do pressuposto orto-
doxo marxista de que toda ou a mais significativa influéncia causal se efectua da
economia (oficial) para a familia e ndo vice-versa. Ela mostra que a identidade de
género estrutura o trabalho remunerado, a administracio estatal e a participagdo
politica. Assim, isto corrobora a afirmagao de Habermas de que no capitalismo
cldssico a economia (oficial) nédo é toda-poderosa, estando antes, em certa medida,
inscrita internamente e sujeita a normas e a significados da vida quotidiana. Com
certeza, Habermas assumiu que ao fazer esta afirmagao ele estaria a dizer algo mais
oumenos positivo. As normas e os significados que ele tinha em mente nao eram os
que eu tenho vindo a discutir. No entanto, a questdo é valida. Faltara saber, entdo,
se isto vale para o capitalismo tardio de estado-providéncia , como eu acredito, ou
se deixa de valer, como defende Habermas.

Finalmente, esta reconstrucéo do subtexto de género do modelo de Haber-
mas tem implica¢des politicas normativas. Sugere que uma transformacao
emancipatéria das sociedades capitalistas dominadas pelo masculino, iniciais
ou tardias, requer uma transformagéo destes papéis genderizados e das institui-
¢oes que medeiam. Enquanto os papéis de trabalhador e de criag¢do das criangas
forem fundamentalmente incompativeis um com o outro, ndo sera possivel uni-
versalizar nenhum dos dois para incluir ambos os géneros. Assim, é necessdrio
alguma forma de des-diferencia¢do do trabalho ndo remunerado de cuidar das

35 Uma vez que a andlise anterior do subtexto de género da teoria de papéis de Habermas usa cate-
gorias nas quais o género e a economia politica séo integrados internamente, ela representa um
contributo para ultrapassar a “teoria de sistemas duais” (ver nota 8, supra). E também um contri-
buto para o desenvolvimento de um modo, mais satisfatério do que o proposto por Habermas,
de ligar abordagens estruturais (no sentido de objectivar) e interpretativas ao estudo das socie-
dades. Porque o que estou a sugerir aqui € que a esfera doméstica tem uma dimensao estrutural,
bem como uma dimensio interpretativa, e que as esferas econdmica oficial e de estado tém uma
dimensao interpretativa, bem como uma dimensao estrutural.
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criangas emrelagio a outro tipo de trabalho. Da mesma forma, enquanto o papel
de cidadao for definido como envolvendo a fung¢éo de soldado — que lida com a
morte — e ndo a de alguém que cuida das criangas — que nutre a vida —, en-
quanto esse papel estiver preso aos modos de didlogo dominados pelo masculi-
no, entdo, também sera incapaz de incluir completamente as mulheres. Assim,
sd0 necessarias mudancas nesses mesmos conceitos de cidadania, de criacdo
das criangas e de trabalho remunerado, como também sdo necessarias mudan-
cas nas relagdes entre as esferas doméstica, econémica oficial, estatal e ptiblica
politica.

As dinadmicas do capitalismo de estado-providéncia: uma critica
feminista

Centremo-nos, entdo, na andlise de Habermas do capitalismo tardio de estado-pro-
vidéncia. Tenho que reconhecer, desde logo, que o seu potencial critico, ao contra-
rio do potencial critico da sua analise do capitalismo cldssico, ndo pode ser
desencadeado pela simples reconstrugao do subtexto de género ndo tematizado.
Aqui, as caracteristicas problemadticas do seu enquadramento socioteérico tendem
ainflectir a andlise como umtodo e a diminuir a sua capacidade para elucidar as lu-
tas e as vontades das mulheres contemporaneas. De modo a mostrar como é este o
caso, vou apresentar a visdo de Habermas sob a forma de seis teses.

Primeira, o estado-providéncia emerge como resultado e em resposta a insta-
bilidades ou tendéncias de crise inerentes ao capitalismo cldssico. Realinha as rela-
¢Oes entre a economia (oficial) e o estado; isto &, entre os sistemas privado e piblico.
Estes tornam-se cada vez mais interligados a medida que o estado assume activa-
mente a tarefa da “gestdo da crise”. O estado tenta evitar ou gerir as crises econémi-
cas através de estratégias keynesianas de “substituicdo de mercado”, que criam um
“sector ptiblico”. E tenta evitar ou gerir as crises sociais e politicas através de medi-
das de “compensacio de mercado”, incluindo concessdes sociais aos sindicatos e
aos movimentos sociais. Assim, o capitalismo de estado-providéncia ultrapassa
parcialmente a separagéo entre ptiblico e privado ao nivel dos sistemas.™

Segunda, o realinhamento das relagdes estatais da economia (oficial) é acom-
panhado por uma mudanga nas relagdes desses sistemas com as esferas privada e
publica do ‘mundo da vida’. No que se refere a esfera privada, ha um enorme au-
mento da importéncia do papel de consumidor a medida que as insatisfa¢des rela-
cionadas com o trabalho remunerado sdo compensadas pelo aumento da
capacidade de consumo de bens. No que se refere a esfera publica, hd um enorme
declinio da importancia do papel de cidadao a medida que o jornalismo se torna

36 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 505 ff; Legitimation Crisis, pp. 33-36,
53-55; McCarthy, “Translator’s Introduction”, pp. xxxiii.
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mass media, que os partidos politicos sdo burocratizados e que a participacao € re-
duzida ao voto ocasional. Em vez disso, a relagdo com o estado é cada vez mais ca-
nalizada através de um novo papel, o de cliente da seguranga social.”’

Terceira, estes desenvolvimentos sdo “ambivalentes”. Por um lado, ha benefi-
cios relativamente a liberdade, com a instituicdo de novos direitos sociais limitan-
do o poder, até aqui incontrolado, do capital no local de trabalho (remunerado) e do
paterfamilias [chefe de familia] na familia burguesa, e os programas de seguranga
social representam um claro avango sobre o paternalismo da assisténcia aos neces-
sitados. Por outro lado, os meios empregados para concretizar estes novos direitos
sociais tendem perversamente a colocar a liberdade em perigo. Estes meios — o
procedimento burocrético e a forma do dinheiro — estruturam os direitos, os bene-
ficios, e os servigos sociais do sistema da seguranca social e retiram, assim, poder
aos clientes, tornando-os dependentes das burocracias e das terapeutocracias e
monopolizando as capacidades de interpretar as suas préprias necessidades, expe-
riéncias e problemas de vida.”

Quarta, as medidas sociais mais ambivalentes sdo as que dizemrespeito a coi-
sas como cuidados de satde, cuidados aos idosos, educagéo e lei familiar, ja que,
quando a burocracia e os “media” monetarios estruturam estas coisas, introme-
tem-se nos “dominios cruciais” do ‘mundo da vida’. Transformam as func¢des de
reprodugdo simbdlica, como a socializacao e a formagao da solidariedade, em me-
canismos de integracdo sistémica que posicionam as pessoas como ménadas que
agem estrategicamente, para o seu proprio interesse. Mas dado o cardcter inerente-
mente simbélico destas fun¢des e dada a sua relagao interna com a integragdo so-
cial, os resultados sdo, necessariamente, “patoldgicos”. Assim, estas medidas séo
mais ambivalentes do que, por exemplo, as reformas no local de trabalho remune-
rado. Estas tltimas assentam num dominio que € ja sistemicamente integrado via
dinheiro e poder, e que serve fung¢oes de reprodugdo material, por oposigéo as fun-
¢des de reprodugdo simbélica. Assim, as reformas dolocal de trabalho remunerado
— ao contrario das reformas, por exemplo, da lei familiar — ndo geram necessaria-
mente efeitos secundérios “patolégicos”.”

Quinta, o capitalismo de estado-providéncia gera uma “colonizagao interior
do ‘mundo da vida'”. O dinheiro e o poder deixam de ser meros “media” de troca
entre o sistema e 0 ‘mundo da vida’. Em vez disso, tendem a penetrar cada vez mais
nas dinadmicas internas do ‘mundo da vida“. As esferas privada e ptiblica deixam de
subordinar o sistema econémico (oficial) e o sistema administrativo as normas, va-
lores e interpretagdes da vida quotidiana. Em vez disso, estes tiltimos sdo cada vez

37 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 522-24; “Marx and the Thesis of
Inner Colonization”, pp. 1-2; “Tendencies of Juridification”, pp. 1-2; Legitimation Crisis,
pp- 36-37; McCarthy, “Translator’s Introduction”, pp. xxxiii.

38 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. TI, pp. 530-40; “Marx and the Thesis of
Inner Colonization”, pp. 9-20; “Tendencies of Juridification”, pp. 12-14; McCarthy, “Translator’s
Introduction”, pp. xxxiii-xxxiv.

39 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 540-47; “Marx and the Thesis of
Inner Colonization”, pp. 20-27; “Tendencies of Juridification”, pp. 15-25; McCarthy, “Transla-
tor’s Introduction”, pp. xxxi.
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mais subordinados aos imperativos da economia (oficial) e da administracédo. Os
papéis de trabalhador e de cidaddo deixam de canalizar a influéncia do ‘mundo da
vida’ para os sistemas. Em vez disso, 0s novos e sobrevalorizados papéis de consu-
midor e de cliente canalizam a influéncia do sistema para o ‘mundo da vida’. Mais
ainda, a intrusiao dos mecanismos de integracdo sistémica em dominios que reque-
rem inerentemente integracao social dd lugar a “fenémenos de reificagdo”. Os do-
minios afectados sdo separados nao sé dos consensos tradicionais normativamente
assegurados, mas também das “orienta¢des de valor perse”. O resultado é a “aridez
dos contextos comunicativos” e o “esgotamento dos recursos culturais ndo renova-
veis” necessarios para manter a identidade pessoal e colectiva. Assim, a reprodu-
cao simbdlica é desestabilizada, as identidades sdao ameacadas e as tendéncias de
crise social sdo desenvolvidas.”

Sexta, a colonizagdo do ‘mundo da vida’ fomenta novas formas de conflito so-
cial especificas do capitalismo de estado-providéncia. “Novos movimentos socia-
is” emergem numa “nova zona de conflito” na “fronteira do sistema e do ‘mundo
da vida'”. Eles respondem a ameagas a identidade induzidas pelo sistema, contes-
tando os papéis que as transmitem. Eles contestam a instrumentalizagédo do traba-
lho profissional e da educag¢do transmitida via papel de trabalhador, a
monetarizagao das relagdes e dos estilos de vida transmitidos via papel sobrevalo-
rizado de consumidor, a burocratizacdo dos servigos e dos problemas de vida
transmitidos via papel de cliente, e as regras e as rotinas da politica de interesses
transmitidas via papel empobrecido de cidaddo. Assim, os conflitos no limiar do
desenvolvimento do capitalismo de estado-providéncia diferem das lutas de clas-
ses e das lutas de libertacdo da burguesia. Respondem as tendéncias de crise na re-
produgdo simbdlica, oposta a reproducgdo material, e contestam a reificagdo e “a
gramatica das formas de vida” enquanto opostas a distribui¢ao ou desigualdade
de estatuto.”

Os novos e diversos movimentos sociais podem ser classificados de acordo
com o seu potencial emancipatério. O critério ¢ a medida em que avangam uma re-
solucdo genuinamente emancipatdria da crise social capitalista, nomeadamente, a
“descolonizagdo do ‘mundo davida™. A descolonizagdo implica trés coisas: 1) a re-
mogdo dos mecanismos de integracao sistémica das esferas de reprodugéo simboli-
ca; 2) a substituicdo de (alguns) contextos normativamente assegurados por outros
comunicativamente conseguidos; e 3) o desenvolvimento de novas institui¢cSes de-
mocraticas capazes de assegurar o controlo por parte do ‘mundo da vida” sobre o
sisterna estatal e o sistema econdmico (oficial). Assim, movimentos como os funda-
mentalismos religiosos, que procuram defender as normas tradicionais do ‘mundo
da vida’ contra as intrusdes do sistema ndo sdo genuinamente emancipatoérios;

40 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 275-77, 452, 480, 522-24; “Marx and
the Thesis of Inner Colonization”, pp. 2; “Tendencies of Juridification”, pp. 1-3; “A Reply to my
Critics”, pp. 226, 280-81; Observations, pp. 11-12, 16-20, McCarthy, “Translator’s Introduction”,
pp. xxxi-xxxii, Thompson, “Ratienality”, pp. 286, 288.

41 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 581-83; “New Social Movements”,
pp- 33-37; Observations, pp. 18-19, 27-28.
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opdem-se activamente ao segundo elemento de descolonizacdo e nao adoptam o
terceiro. Movimentos como o pacifista e o ecologista sdo melhores; ambos preten-
dem resistir as intrusdes do sistema e também instaurar novas zonas de interacgéo,
reformadas e comunicativamente conseguidas. Mas mesmo estes sdo “ambiguos”,
na medida em que tendem a retirar-se para comunidades alternativas e identida-
des “particularizantes”, renunciando assim, efectivamente, ao terceiro elemento
de descolonizagdo e deixando o sistema estatal e o sistema econémico (oficial) por
examinar. Neste aspecto, sdo mais sintomaticos que emancipatdrios; exprimem as
perturbagdes de identidade causadas pela colonizacdo. O movimento feminista,
por outro lado, representa como que uma anomalia. E “ofensivo”, pretendendo
“conquistar novos territérios”, e mantém ligagdes aos movimentos histéricos de li-
bertagao. Em principio, entdo, o feminismo mantém-se enraizado numa “morali-
dade universalizante”. No entanto, esta ligado a movimentos de resisténcia por
um elemento de “particulariza¢ao”. E tende, de tempos a tempos, a “refugiar-se”
em identidades e comunidades organizadas em torno da categoria natural biolégi-
ca de sexo."

Agora, quais sdo as falhas e as vantagens criticas desta abordagem das dina-
micas do capitalismo de estado-providéncia? Em que medida serve a auto-clarifi-
cagdo das lutas e dos desejos das mulheres contemporaneas? Vou retomar as seis
teses uma a uma.

A primeira tese de Habermas é directa e sem objecgfes. De facto, o esta-
do-providéncia envolve-se claramente na gestdo da crise e ultrapassa parcialmente
a separacdo entre publico e privado ao nivel dos sistemas.

A segunda tese de Habermas contém alguns pontos importantes. De facto, o
capitalismo de estado-providéncia sobrevaloriza o papel de consumidor e subva-
loriza o papel de cidaddo, reduzindo o tiltimo essencialmente ao acto de votar —e
também, acrescentaria eu, ao de se tornar soldado. Além disso, o estado posiciona
realmente cada vez mais os seus sujeitos como clientes. Por outro lado, mais uma
vez Habermas ndo consegue ver o subtexto de género destes desenvolvimentos.
Ele ndo vé que o novo papel de cliente tem um género, que é paradigmaticamente
um papel feminino. Nao presta atengio ao facto de serem inegavelmente as mulhe-
res as clientes do estado-providéncia, especialmente as idosas e as solteiras com
criangas. Nem nota que muitos dos sistemas de seguranga social estdao internamen-
te dualizados e marcados pelo género, incluindo dois tipos basicos de programas
— programas de seguranca social “masculinos” presos a participagédo na forca de
trabalho priméria e concebidos para beneficiar, sobretudo, os ganha-pao, e os pro-
gramas de auxilio “femininos” orientados para o que é entendido como “carénci-
as” domésticas, isto &, para as familias sem ganha-pdo masculino. Logicamente,
estes dois subsistemas de seguranga social estdo separados e sdo desiguais. As cli-
entes dos programas femininos, quase exclusivamente mulheres e as suas criangas,
sdo posicionadas de uma forma distinta e feminilizante como os “negativos de

42 Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, Vol. 11, pp. 581-83; “New Social Movements”,
pp- 34-37; Observations, pp. 16-17, 27-28.
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individuos possessivos”; elas sdo largamente excluidas do mercado tanto como
trabalhadoras como consumidoras, e sdo familiarizadas, isto é, feitas para reclamar
0s beneficios, ndo como individuos, mas como membros de lares “deficientes”.
Elas sdo também estigmatizadas, véem-lhes negados direitos, sdo sujeitas a vigi-
lancia e ao assédio administrativo e, geralmente, sdo encaradas como dependentes
abjectas das burocracias estatais.* Mas isto significa que o aparecimento do papel
de cliente no capitalismo de estado-providéncia tem um significado mais comple-
xo do que Habermas permite. Nao é apenas uma alteragéo no lago entre as institui-
¢des do sistema e as institui¢des do ‘mundo da vida’, é também uma alteraciao no

caracter da dominagao masculina, uma mudanga, nas palavras de Carol Brown,

“do patriarcado privado para o patriarcado publico”.*

Isto da um sentido diferente ao significado da terceira tese de Habermas. Su-
gere que ele esta certo sobre a “ambivaléncia” do capitalismo de estado-providén-
cia — mas ndo exactamente, nem apenas, da maneira que ele pensava. Sugere que
as medidas da seguranca social tém de facto um lado positivo, na medida em que
reduzem a dependéncia das mulheres em relagdo a um ganha-pao masculino indi-
vidual. Mas tém também um lado negativo, na medida em que substituem esta de-
pendéncia por uma outra face a uma burocracia estatal patriarcal e androcéntrica.
Os beneficios concedidos sdo, nas palavras de Habermas, “conformes ao sistema”.
Mas o sistema ao qual se conformam nao estd adequadamente caracterizado como
o sistema da economia oficial, capitalista, regulada pelo estado. E também o siste-
ma da dominag¢do masculina, que se estende mesmo ao ‘mundo da vida’ sociocul-
tural. Por outras palavras, a ambivaléncia aqui ndo advém, apenas, do facto de o

43 Para o sistema social americano, ver a andlise da taxa de participagao masculina versus feminina
e a andlise das marcas de género dos dois subsistemas em Fraser, “Women, Welfare and the Poli-
tics of Need Interpretation”, in Unruly Practices: Power, Discourse and Gender in Contemporary So-
cial Theory (Minneapolis, MN: University of Minnesota Press, 1989, CH. 7). Ver também Barbara
J. Nelson, Women's Poverty and Women's Citizenship: Some Political Consequences of Econo-
mic Marginality”, Signs: Journal of Women in Culture and Society, 10, 2 (1985); Steven F. Erie, Mar-
tin Rei and Barbara Wiget, “Women and the Reagan Revolution: Thermidor for the Social
Welfare Economy”, in Families, Politics and Public Policies: A Feminist Dialogue on Women and the
State (New York: Longman, 1983); Diana Pearce, “Women, Work and Welfare: The Feminization
of Poverty”, in Karen Wolk Fenstein, ed., Working Women and Families (Beverly Hills, CA: Sage
Publications, 1979) e “Toil and Trouble: Women Workers and Unemployment Compensation”,
Signs: Journal of Women in Culture and Society 10, 3 (1985), pp. 439-59; Barbara Ehrenreich and
Frances Fox Piven, “The Feminization of Poverty”, Dissent, Spring 1984, pp. 162-70. Para uma
analise das marcas de género do sistema social britanico, ver Hilary Land, “Who cares for the Fa-
mily?”, Journal of Soctal Policy, 7, 3 (1978), pp. 257-84, Para Norway, ver os ensaios de Harriet Hol-
ter, ed., Patriarchy in a Welfare Society (Oslo: Universitetsforlaget, 1984). Ver também dois estudos
comparativos: Mary Ruggie, The State and Workinh Women: A Comparative Study of Britain and
Sweden (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1984); and Birte Siim, “Women and the Wel-
fare State: Between Private and Public Dependente”, copia dactilografada ndo publicada.

44 Carol Brown, “Mothers, Fathers and Children: From Private to Public Patriarchy”, in Sargent,
ed., Women and Revolution. Na verdade, penso que a formulagdo teérica de Brown néo é adequa-
da, uma vez que pressupde uma concepgio simples e dualista de publico e privado. Em todo o
caso, a expressdo “do patriarcado privado para o patriarcado ptiblico” evoca, de um modo im-
perfeito mas sugestivo, os fendmenos que uma teoria feminista socialista do estado-providén-
cia deveria descrever.
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papel de cliente conter efeitos de “reificacdo”, como sugere Habermas. Advém,
também, do facto de este papel, como o papel feminino, perpetuar a subordinacio
das mulheres de uma nova forma, uma forma, digamos, “modernizada” e “racio-
nalizada”. Ou entdo a terceira tese de Habermas podera ser reescrita numa teoria
critica feminista — sem, com certeza, abandonar as suas visdes sobre a forma como
as burocracias e terapeutocracias retiram poder aos clientes ao retirar-lhes as capa-
cidades para interpretar as suas préprias necessidades, experiéncias e problemas
de vida.

A quarta tese de Habermas, porém, ndo é tao facilmente reescrita. Esta tese
afirma que as reformas da seguranca social, por exemplo, da esfera doméstica, sdo
mais ambivalentes do que as reformas do local de trabalho remunerado. Isto é em-
piricamente verdade no sentido que acabei de descrever —mas isso é devido ao ca-
racter patriarcal dos sistemas de seguranga social, ndo ao caricter inerentemente
simbdlico das institui¢des do ‘mundo da vida’, como defende Habermas. A sua
afirmacdo depende de dois pressupostos que ja pus em questao. Primeiro, depende
da interpretacao dos ‘tipos naturais’ da distingdo entre actividades de reproducao
simbélica e actividades de reprodugao material; isto €, no falso pressuposto de que
a criacdo das criangas € inerentemente mais simbdélico e menos material do que ou-
tro tipo de trabalho. E segundo, depende da interpretagdo das “diferencas absolu-
tas” da distincdo entre contextos sistemicamente integrados versus contextos
socialmente integrados, isto é, no falso pressuposto de que o dinheiro e o poder nao
estdo j4 entrincheirados nas dindmicas da familia. Uma vez repudiados estes pres-
supostos, nao hé base teérica, por oposigao a base empirica, para avaliar diferente-
mente os dois tipos de reformas. Se se considera basicamente progressista que os
trabalhadores remunerados adquiram os meios para confrontar os seus emprega-
dores estrategicamente e oponham o poder ao poder, o direito ao direito, entéo, por
principio, deve ser igualmente progressista o facto de as mulheres adquirirem mei-
os similares para finalidades semelhantes nas politicas de vida familiar e pessoal. E
se € “patologico” que as mulheres se tornem clientes das burocracias estatais, ao
procurarem conquistar um maior equilibrio do poder na vida familiar e pessoal,
entdo, por principio, serd igualmente “patolégico” que os trabalhadores remunera-
dos se tornem clientes, ao tentarem conseguir um fim semelhante no trabalho re-
munerado — o que ndo altera o facto de, na realidade, ambos se tornarem tipos
diferentes de clientes. Mas claro que o que esté realmente em questdo é que o termo
“patolégico” é aqui usado de forma errada, na medida em que parte do principio
insustentdvel de que o trabalho de cuidar das criangas e os outros trabalhos sdo as-
simétricos no que diz respeito a integracéo sistémica.

Isto elucida também a quinta tese de Habermas. Esta tese sustenta que o capi-
talismo de estado-providéncia inaugura uma colonizagéo interior do ‘mundo da
vida’ pelos sistemas. Ela depende de trés pressupostos. Os dois primeiros sio os
dois que acabamos de rejeitar, nomeadamente, a interpretacdo dos ‘tipos naturais’
da distingdo entre actividades de reprodugédo simbdlica e actividades de reprodu-
¢do material, e a assumida virgindade da esfera doméstica no que diz respeito ao
dinheiro e ao poder. O terceiro pressuposto € o de que o vector basico de movimen-
to na sociedade capitalista tardia é da economia regulada pelo estado para o
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‘mundo da vida’ e ndo vice-versa. Mas o subtexto de género feminino do papel de
cliente contradiz este pressuposto: ele sugere que mesmo no capitalismo tardio as
normas e os significados da identidade de género continuam a canalizar a influén-
cia do ‘mundo da vida’ para o interior dos sistemas. Estas normas continuam a es-
truturar a economia regulada pelo estado como mostra a persisténcia, alids, a
exacerbacado da segmentacao da forca de trabalho de acordo com o sex0.” E estas
normas estruturam também a administragdo estatal, como mostra a segmentagao
de género nos sistemas de seguranca social americano e europeus. Entéo, no capi-
talismo tardio, as “intrusdes do sistema” ndo separam os contextos de vida das
“orientacdes de valor per se”. O que acontece é que o capitalismo social usa outros
meios para manter o “consenso familiar normativamente conseguido” no que se
refere & dominagdo masculina e 4 subordinagio feminina. Mas a teoria de Haber-
mas ndo da conta deste contra-movimento do ‘mundo da vida’ para o sistema.
Assim, entende o mal do capitalismo de estado-providéncia como o mal de uma re-
ificagdo geral e indiscriminada. Consequentemente, ndo consegue dar conta do
facto de serem as mulheres a sofrer desproporcionalmente os efeitos da burocrati-
zagao e da monetarizagao e do facto de a burocratizagdo e a monetarizagédo, quando
perspectivadas estruturalmente, serem, entre outras coisas, instrumentos de su-
bordinacdo das mulheres.

Isto implica, também, a revisdo da sexta tese de Habermas. Esta tese diz res-
peito as causas, ao cardcter e ao potencial emancipatorio dos movimentos sociais,
incluindo o feminismo, nas sociedades de capitalismo tardio. Dado que estas ques-
toes sdo tao centrais as preocupagdes deste artigo, elas justificam uma discussdo
mais extensa.

Habermas explica a existéncia e o cardcter dos novos movimentos sociais, in-
cluindo o feminismo, em termos de colonizacio, isto €, em termos da intrusdo dos
mecanismos de integragdo sistémica no interior das esferas de reprodugao

45 Os dados mais recentes disponiveis sobre os EUA indicam que a segmentagao sexual no traba-
Tho remunerado estd a aumentar, e ndo a diminuir. Eisto apesar da entrada de um pequenc, mas
significativo, nimero de mulheres em profissdes como o direito e a medicina. Mesmo quando se
tem em conta os ganhos destas mulheres, nao houve uma melhoria global na posigao econémica
das trabalhadoras remuneradas, por comparagio com a dos trabalhadores masculinos. Os sala-
rios das mulheres continuam a ser menos de sessenta por cento dos salarios dos homens. O que
significa, obviamente, que a massa das mulheres esta a perder terreno. Nem hd nenhuma me-
Ihoria global na distribuigdo ocupacional de acordo com o sexo. A colocagdo de mulheres no
gueto das ocupagoes de “colarinho cor-de-rosa”, mal pagas e de baixo estatuto, estd a aumentar.
Por exemplo, nos EUA em 1973, as mulheres detinham 96% de todos os empregos remunerados
relacionados com cuidar de criangas, 81% de todos os empregos de docéncia na escola primaria,
72% dos empregos de apoio técnico na drea da saide, 98% dos empregos de enfermagem, 83%
dos empregos em bibliotecas, 99% dos empregos de secretariado e 92% dos empregos relaciona-
dos com servigo de mesa. Os niimeros para 1983 eram, respectivamente, 97%, 83%, 84%, 96%,
87%, 99% e 88% (dados do Gabinete de Estatistica Laboral citados por Drew Christie, “Compa-
rable Worth and Distributive Justice”, comunicacao apresentada no encontro da Associacao Fi-
loséfica Americana [American Philosophical Asssociation], Western Divison, 1985). Os dados
dos E. U. A. sdo semelhantes aos dados dos pafses escandinavos e com os da Gra-Bretanha. Ver
Siim, “Women and the Welfare State”.

46 Ver nota 42.
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simbolica e a consequente erosio e aridez dos contextos de interpretagio e comuni-
cagdo. Mas, dada a multidireccionalidade da influéncia causal no capitalismo so-
cial, os termos “colonizacio”, “intrusdo”, “erosao”, e “aridez” sio demasiado
negativos e unilaterais para dar conta das mudangas de identidade manifestadas
nos movimentos sociais. Tentarei uma explicagdo alternativa, pelo menos para as
mulheres, regressando a importante visdo de Habermas de que muita da contesta-
¢ao contemporéanea envolve os papéis mediados institucionalmente de trabalha-
dor, consumidor, cidadao e cliente. Acrescentemos, ainda, o papel relacionado com
acriacdo das criancas e o facto de todos eles serem papéis genderizados. A luz des-
tes aspectos, consideremos o significado da experiéncia de milhdes de mulheres,
especialmente mulheres casadas e mulheres com criancas, que se tornaram, no pe-
riodo do pés-guerra, trabalhadoras remuneradas e /ou clientes do estado-provi-
déncia. Ja indiquei que isto tem sido uma experiéncia de novas e intensas formas de
dominagéo; contudo, tem sido também uma experiéncia em que as mulheres pude-
ram, frequentemente pela primeira vez, provar as possibilidades de uma relativa
independéncia econémica, de uma identidade fora da esfera doméstica e de uma
participagdo politica mais alargada. Acima de tudo, tem sido uma experiéncia de
conflito e contradicdo, na medida em que as mulheres tentam o impossivel: equili-
brar simultaneamente os papéis existentes de cuidadora de criancas e trabalhado-
ra, cliente e cidada. Os esforgos cruzados destes papéis mutuamente incompativeis
tém sido bastante penosos e ameagadores para a identidade, mas ndo simplesmen-
te negativos.” Interpeladas simultaneamente de formas contraditérias, as mulhe-
res tornaram-se sujeitos divididos; e, como resultado, os préprios papéis,
previamente protegidos nas suas esferas separadas, abriram-se de repente a con-
testacdo. Devemos falar aqui, como Habermas, de uma “crise na reproducdo sim-
bélica”? Certamente que nao, se isto significar uma erosdo do significado e dos
valores operada pela intrusao do dinheiro e do poder organizacional nas vidas das
mulheres. Sem divida que sim, se isso significar a emergéncia da visibilidade e da
possibilidade de contestagdo dos problemas e das oportunidades que ndo podem
ser resolvidas ou realizadas no ambito do enquadramento estabelecido dos papéis
e instituigdes marcadas pelo género.

Se a colonizagdo nao é uma explicagdo adequada para o feminismo contem-
poraneo (e outros novos movimentos sociais), entdo a descolonizagio ndo pode ser
uma concepgao adequada da solugdo emancipatéria. Da perspectiva que tenho
vindo a esbogar, o primeiro elemento de descolonizacio, nomeadamente, a remo-
¢ao dos mecanismos de integragao sistémica das esferas de reprodugéo simbélica
— € conceptual e empiricamente inadequado as questdes reais. Se a verdadeira
questdo € a superioridade moral das interacgdes cooperativas e igualitarias sobre
as interacgOes estratégicas e hierdrquicas, entdo isto complica a situacio de desta-
car instituigdes do ‘mundo da vida’ — a questao deve manter-se para o trabalho

47 Estadescrigdo baseia-se em alguns elementos da andlise de Zillah Eisenstein, em The Radical Fu-
ture of Liberal Feminism (Boston: Northeastern University Press, 1981), cap. 9. O que se segue tem
algumas afinidades com a perspectiva de Ernesto Laclau e Chantal Mouffe em Hegemony and So-
cialist Strategy (New York: Verso, 1985).
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remunerado e para a administragao politica, assim como para a vida doméstica. Da
mesma forma, o terceiro elemento da descolonizagio — nomeadamente, a inver-
sdo da direc¢ao da influéncia e do controlo do sistema para o ‘mundo da vida” —
precisa de ser modificado. J4 que os significados sociais do género ainda estrutu-
ram o sistema econdmico oficial do capitalismo tardio e do sistema estatal, a ques-
tao ndo é se as normas do ‘mundo da vida’ serdo decisivas, mas, sim, gue normas do
‘mundo da vida’ serdo decisivas.

Isto implica que a chave para um resultado emancipatério resida no segundo
elemento da concepgéo de descolonizacido de Habermas — nomeadamente, a subs-
tituicao de contextos normativamente assegurados de interac¢ao por contextos de
interaccdo comunicativamente conseguidos. A centralidade deste argumento é
evidente quando tomamos em consideragdo que este processo ocorre simultanea-
mente em duas frentes. Primeiro, nas lutas dos movimentos sociais com as institui-
¢oes do estado e do sistema econdmico oficial; estas lutas nao sdo travadas por
causa dos “media” dos sistemas —elas sao também travadas por causa dos signifi-
cados e das normas incorporadas e decretadas pela politica governamental e cor-
porativa. Segundo, este processo ocorre num fenémeno nao tematizado por
Habermas: nas lutas entre movimentos sociais que se opdem e que tém interpreta-
¢Oes contrarias relativamente as necessidades sociais. Ambos os tipos de luta en-
volvem confronta¢des entre uma ac¢do normativamente assegurada e uma acgao
comunicativamente conseguida. Ambas envolvem a contestagdo pela hegemonia
sobre os “meios de interpretac¢do e comunicagido” socioestruturais. Por exemplo,
em muitas sociedades de capitalismo tardio, a experiéncia contraditéria e auto-di-
vidida das mulheres ao tentarem ser simultaneamente trabalhadoras e maes, clien-
tes e cidadas, tem dado emergéncia ndo a um, mas a dois movimentos de mulheres,
um feminista e outro anti-feminista. Estes movimentos, a par dos seus respectivos
aliados, estao implicados em lutas um com o outro, e com o estado e as institui¢des
corporativas por causa dos significados sociais de “mulher” e de “homem”, de “fe-
minilidade” e “masculinidade”; por causa da interpretagdo das necessidades das
mulheres; por causa da interpretacao e da construgao social dos corpos das mulhe-
res; e por causa das normas de género que moldam os principais papéis sociais ins-
titucionalmente mediados. Claro que os meios de interpretacdo e de comunicagao
em termos dos quais os significados sociais destas coisas sdo elaborados sempre fo-
ram controlados por homens. Assim, as mulheres feministas estdo, com efeito, a lu-
tar para redistribuir e democratizar o acesso e o controlo sobre os recursos
discursivos. Estamos, assim, a lutar pela autonomia das mulheres num sentido es-
pecifico: uma medida de controlo colectivo sobre os meios de interpretacao e co-
municagao suficiente para nos permitir participar a par com os homens em todos
os tipos de interacgdo social, incluindo a deliberagéo politica e a tomada de dect

s30."®

48 Desenvolvi esta nogao de “meios socioculturais de interpreta¢io e comunicagao” e a concepgio
associada de autonomia em “Toward a Discourse Ethic of Solidarity”, Praxis International, 5,
No. 4 (January 1986), pp. 425-29. Ambas as nogdes sdo extensdes e modificacdes da concepgio de
Habermas de “ética comunicativa”.
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O anteriormente exposto sugere que devemos ter algum cuidado com o uso
dos termos “particulariza¢do” e “universalizacdo”. Recordemos que a sexta tese de
Habermas enfatizava os lacos do feminismo aos movimentos histéricos de liberta-
¢A0 e as suas rafzes numa moralidade universalizante. Recordemos que ele critica-
va essas tendéncias no seio do feminismo e dos movimentos de resisténcia em
geral, que tentam resolver a problemdtica identitaria pelo recurso a particulariza-
¢ao, isto &, retirando-se das arenas da luta politica para as comunidades alternati-
vas delimitadas na base de categorias naturais como o sexo bioldgico. Pretendo
sugerir que existem aqui de facto trés questdes e que tém de ser deslindadas umas
das outras. Uma € a questao do envolvimento politico versus actividade apolitica
contra-cultural. Na medida em que a perspectiva de Habermas € uma critica ao fe-
minismo cultural, estd correcta em principio, mas necessita de ser qualificada por
duas percepgdes: o separatismo cultural é, em muitos casos, uma necessidade a
curto prazo para a sobrevivéncia fisica, psicolégica e moral das mulheres, embora
seja inadequado como estratégia politica a longo prazo; e as comunidades separa-
tistas tém, de facto, sido a fonte de numerosas reinterpretagdes da experiéncia das
mulheres que se provou politicamente proveitosa na contestagdo dos meios de in-
terpretagio e comunicagdo. A segunda questdo € o estatuto da biologia das mulhe-
res na elaboracio das novas identidades sociais. Na medida em que a perspectiva
de Habermas é uma critica ao biologismo redutor, ela esta correcta. Mas isto nado
significa que se possaignorar o facto de a biologia das mulheres ter sido quase sem-
pre interpretada por homens; nem de as lutas das mulheres pela autonomia envol-
verem, necessaria e adequadamente, entre outras coisas, a reinterpretagdo dos
significados sociais dos nossos corpos. A terceira questdo € a questdo complexa e
dificil do universalizagdo versus particularizagdo. Na medida em que a adesio de
Habermas & universalizag¢do remete para o metanivel de acesso e de controlo sobre
os meios de interpretagdo e comunicagao, estd correcta. A este nivel, a luta das mu-
lheres pela autonomia pode ser compreendida em termos de uma concepgao uni-
versalizante de justi¢a distributiva. Mas isso ndo quer dizer que o conteddo
substantivo, que € o fruto desta luta — nomeadamente os novos significados so-
ciais que damos as nossas necessidades e a0s n0ssos corpos, as nossas novas identi-
dades sociais e concepgdes de feminilidade — possa ser dispensado por constituir
lapsos particularizantes da universalizagéo. Porque eles ndo sdo mais particulares
do que os significados e normas sexistas e androcéntricas que deveriam substituir.
De forma mais geral, ao nivel do contetido substantivo, por oposi¢do a forma diald-
gica, o contraste entre universalizag¢do e particularizagéo esta deslocado. Os signifi-
cados e normas substantivas terdo de ser sempre cultural e historicamente
especificos; expressam sempre formas de vida distintas partilhadas, mas nao uni-
versais. Os significados e as normas ndo serdo excep¢ao — embora nao sejam, por
causa disso, particularizantes no sentido pejorativo. Digamos simplesmente que
serdo diferentes.

Tenho estado a defender que as lutas dos movimentos sociais por causa dos
meios de interpretagao e comunicagéo sdo centrais a uma resolugdo emancipatéria
das tendéncias de crise no capitalismo de estado-providéncia. Vou tentar clarificar
a sua relagdo com a mudanga institucional. Tais lutas, defendo eu, estdo a levantar
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um nimero de questdes importantes, explicita e implicitamente: serd que os papéis
de trabalhador, consumidor, cidaddo e cliente, deveriam ser completamente des-
gendarizados pelo género? Serd que podem ser? Ou devemos, em vez disso, exigir
combinagdes que permitam as mulheres ser trabalhadoras e cidadas enquanto mu-
lheres, tal como os homens sempre foram trabalhadores e cidaddos enquanto Jio-
mens? E quais serdo elas? Em qualquer dos casos, serd que um resultado
emancipatério nao requer uma profunda transformacao dos papéis de género ac-
tuais na base da organizacéo social contemporanea? E isto, por seulado, ndo requer
também uma transformacao fundamental do contetido, do caracter, das fronteiras
e dasrelagdes das esferas da vida que estes papéis medeiam? Como devem ser defi-
nidos o cardcter e a posi¢do do trabalho remunerado, do trabalho de criagao das
criancas e da cidadania, em face uns dos outros? Devera o trabalho remunerado de-
mocrético-socialista-feminista, auto-gerido, incluir a criagdo das criangas? Ou o
cuidar das criangas devera substituir o ser-se soldado, como componente de uma
cidadania participativa transformada e democrético-socialista-feminista? Que ou-
tras possibilidades sao concebiveis?

Vou concluir esta discussao das seis teses expondo novamente os pontos criti-
cos mais importantes. Primeiro, a abordagem de Habermas nédo consegue teorizar
o cardcter patriarcal, mediado por normas, dos sistemas administrativo e econdmi-
co-oficial das sociedades de capitalismo tardio. Da mesma forma, ndo consegue te-
orizar o cardcter sistémico, mediado pelo dinheiro e pelo poder, da dominagao
masculina na esfera doméstica do ‘mundo da vida’ no capitalismo tardio. Conse-
quentemente, a sua tese da coloniza¢ao nao se apercebe do facto de que os canais de
influéncia entre as instituicdes do sistema e as institui¢des do “mundo da vida” sdo
multidireccionais. E tende a repetir, em vez de problematizar, o principal apoio ins-
titucional a subordinagio das mulheres no capitalismo tardio — nomeadamente a
separagdo com base no género entre o trabalho feminino privatizado de cuidado
das criangas, por um lado, e tanto a esfera pﬁblica masculina como a economia —
regulada pelo estado — do trabalho remunerado e da seguranga social, segmenta-
dos segundo o sexo, por outro. Assim, embora Habermas pretenda criticar a domi-
nacdo masculina, as suas categorias de diagnéstico desviam a atengédo para outro
lado, para o problema alegadamente primordial da reificacao de género neutro.
Consequentemente, a sua concepgao programatica de descolonizagao ignora ques-
toes feministas cruciais; ndo consegue abordar a questdo de como reestruturar a re-
lagdo da prética de criagdo das criangas com o trabalho remunerado e a cidadania.
Finalmente, as categorias de Habermas tendem a representar erradamente as cau-
sas e a subestimar o ambito do desafio feminista ao capitalismo de estado social.
Em suma, as lutas e vontades das mulheres contemporaneas nao sao adequada-
mente clarificadas por uma teoria que traga a principal linha de batalha entre as ins-
tituicdes do sistema e as instituicdes do “mundo da vida”. Do ponto de vista
ferninista, existe uma linha de batalha ainda mais crucial entre as formas de domi-
nagio masculina que ligam o “sistema” ao “'mundo da vida"™ e a nos.
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Notas conclusivas

No geral, entdo, as principais lacunas da teoria de Habermas no que se refere ao gé-
nero podem ser localizaveis em relagédo a sua oposigdo categorica entre as institui-
¢oes sistémicas e as institui¢des do “mundo da vida” e em relacdo as duas
oposi¢des mais elementares de que aquela se compde — a da reprodugéo e a dos
contextos de acgdo. Ou melhor, as falhas podem ser localizaveis pelo modo como
estas oposicOes, ideolégica e androcentricamente interpretadas, tendem a sobre-
por-se e a eclipsar outros elementos potencialmente mais criticos do enquadra-
mento de Habermas — elementos como a distingdo entre contextos de acgdo
normativamente assegurados e contextos de ac¢do comunicativamente consegui-
dos e o modelo dos quatro termos da relagdo publico-privado.

Julgo que as falhas de Habermas sdo instrutivas. Permitem-nos concluir
como deveria ser o enquadramento teérico de uma teoria feminista-socialista criti-
ca do capitalismo de estado-providéncia. Um requisito crucial serd o de que este
enquadramento ndo coloque a familia nuclear chefiada pelo homem e a economia
oficial regulada pelo estado em dois lados opostos da divisdo conceptual principal.
Precisamos, em vez disso, de um enquadramento sensivel as semelhangas entre
eles, um enquadramento que os coloque do mesmo lado da linha enquanto institui-
¢des que, embora de diferentes formas, forcam a subordinagdo das mulheres, ja que
tanto a familia como a economia oficial se apropriam do nosso trabalho, minam a
nossa participacdo na interpretagao das nossas necessidades e protegem interpre-
tagdes normativamente asseguradas das necessidades de contestagao politica. Um
segundo requisito crucial é que este enquadramento ndo contenha pressupostos a
priori sobre a unidireccionalidade do movimento social e da influéncia causal, que
deve ser sensivel a forma como as institui¢des e as normas alegadamente em desa-
parecimento, persistem em estruturar a realidade social. Um terceiro requisito cru-
cial, e o tltimo que menciono aqui, é o de que este enquadramento ndo equacione o
capitalismo de estado-providéncia como, tinica e exclusivamente, o mal da reifica-
¢do. O que precisamos, em vez disso, € de um enquadramento capaz de trazer para
primeiro plano a dominagéo e a subordinagéo.”

[Tradugdo de Maria José Magalhdes e Marinela Freitas]
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